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Eloszo

Tisztelt olvasd! Egy 10j kiadvanyt, az Ungvari Nemzeti Egyetem Ukran-Magyar
Oktatasi-Tudomanyos Intézete Magyar Torténelem €s Europai Integracié Tanszékének Nortia
cimi tudomanyos kiadvanyat tartja a kezében. A kotet 6sszedllitdsanak mind a tanszEék tanari
kara, mind pedig a kutatasokban részt vallalo didkok részt vettek, elsdsorban azzal a céllal,
hogy megszolitsdk, és egymadssal kapcsolatba hozzdk az iddsebb ¢és az ifjabb nemzedék
képviseldit, publikacids lehetdséget biztositva a tehetségesebb didkok, illetve felkészitd
tanaraik szamara.

Munkank soran szigortian tartjuk magunkat Eotvos Lorand egyik megéllapitdsdhoz,
amely szerint: ,,Bizonyos dolog, hogy csak az lehet j6 tanar, aki maga a tudomannyal
foglalkozik; masok eszméit is csak az képes hirdetni, akinek maganak eszméi vannak”.

Meglatasunk szerint ebbdl a munkabdl mindenki csak nyerhet: a fiatalok tanulhatnak az
idésebb nemzedéktdl, ujabb témak kidolgozasdba kapcsolodhatnak be, Uj ismereteket
szerezhetnek, s ami nem utolsd szempont, kutatasaik eredményei a tudomanyos tarsadalom is
megismerheti €és elismerheti. Tanszékiink szeretné, ha a régioban miikodé mas tudoményos
mihelyek tagjai is megismernék a nalunk folyé munkat, megismerhessék egymas kutatasi
tertileteit, modszereit. Alapgondolatunk, hogy lehetdséget biztositsunk arra, hogy a kiillonb6zo
témakkal foglalkozé kutatok személyesen teremthessenek kapcsolatot, nydjthassanak esetleg
segitséget a hasonl6 érdeklddésii kollégaik szamara.

Tanszékiink didkjainak munkaira a sokszinliség jellemzd, hiszen az itt is olvashato
dolgozataik feldlelik a vilagtorténelem, a magyar torténelem, az eurdpai integracid témakorét,
de talalhatunk kiemelkedd torténelmi személyiségek portréjat, illetve fejlodéstorténeti elemzést
is. Reméljiik, hogy az altaluk megfogalmazott megallapitdsok méltan tarthatnak igényt majd
palyatarsaik figyelmére, akik kovetendd példat latnak publikacioikban.

Kérem, fogadjak sok szeretettel a kotetben megjelent dolgozatokat, reméljiik olvasasuk

kozben 1j ismeretekre €s latdsmodra tesznek szert!

dr. Zubanics Laszl6 docens,

a Magyar Torténelem és Europai Integracio Tanszék vezetdje
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ZUBANICS LASZLO, PhD

A KORA UJKORI MAGYAR NYELVU LEVELEZES,
MINT TORTENELMI FORRAS

Y 0ocniosicenni susuaemo npusamue nucmyeanus nepuioi nonosunu XVII cmonimms, y
momy 4ucii npedcmasHuxie apucmokpamudnux pooun Ilieniuno-cxionoi Yeopwunu (Tene2oi,
Bapoii, Hapi, /[pyeemis) npudinsiemo ocobaugy yseacy ananizosi ocib, noodiii ma 008i0KO08Ill
inpopmayii, wo micmumscsa y aucmax. [JemanvHuti ananiz 3micmy yux JuUcmie NnoKAa3ye, o
AKWO BI0OMI mMo2ouacHi noodii, ocooucmi KOHMaxmu i MAEMO OOCMYHn 00 HeoOXIOHUX
000amKO8UX 0dicepell, MO MOICHA 3p0OUmMuU 8i0N0BIOHI BUCHOBKU HABIMb i3 NOPIGHAHO CKYNOL
iHhopmayii.

Yepez minausocmi icmopii, apxieu poouH He 3ATUUUIUCT 8 OOHOMY Mmicyi. PoOunHi
apxisu, GKIIOYAIOYU Pi3He TUCMYBAHHS, € GANCIUBUMU Odcepenamu ma OOKYMEHMAMu enoxu,
OCKINbKU NOPAO 3 TOKATLHUMU / 0COOUCIMUMU OAHUMU MICMAMb MAKONC COYIAIbHO-ICMOPUYHY,
EeKOHOMIYHY ma RNoMmuyHy ingopmayiro. 3a ix GIOCYMHOCMI MHCOOeH ICMOpPUK He MOoice
83AMUCS 30 HANUCAHHSA ICMOPIT OKpeMoi poOuHu, Maemky yu komimamy. Y c6oiti 00KkmopcwuKill
oucepmayii npo yeiu nepioo icmopux 3oanman bBopbenv nuwe 3 yvoeo npusody: «llo
CMOCYEMbCL CimMell 3 Kpawumu 0xcepenrbHuMu OanHumu, maxkux ax cim’i bammuosani, Haoowoi yu
Ecmepxa3zi, nposoosamuvca 6invus 2nubOKi 00CHIONHCEHHS, 30cepeddiceHi Ha icmopii 080py,
MAEMKY, MUCmMeymea i Kyibmypu — 6 0eKiIbKOX GUNAOKAX MINCOUCYUNTITHAPHUMU SDYNAMU 3
bacamvox oocnionuxie. OKpim po3pobok icmopii poouH, 6y10 po3no4amo no cymi KOMNJIEKCHe
docniodxcents apucmoxpamudnoi cninonomu 3axionoco 3adyHauis, 6 SAKOMY NAPANENbHO 3
O0CIOAHCEHHAMU POZULAPYBAHHSA APUCMOKPAMIL OYIU 00CACHYMI HAOUXAIOUI pe3ylbmamu uooo
DeiOHANbHOI  pONi  OKpeMux 3HAMHUX POOUH, IX poni 8 cucmemi KOMIMAMCbKO20
AOMIHICMPYB8AHHA MA BIliICbKOBOI CNPABU, CIMEUHUX CMOCYHKIB, Cep8imymcbko20-hamiibHO20
KOAA, 1 He MeHUL 8AXCIUBO, CKAAOY IX MAEMKIE Ma 20CNO0APIOBAHHY.

Oomna 3 yineu 00CHi0NCEHHs - NOKA3AMU KPIi3b NPUMY 080X NPUBAMHUX TUCTIE ACNEeKmU
noditl 8 icmopii poOunu, o8 A3ami 3i 3MICIOM Y HUX, MA NPOLIIOCMPY8AMU CIMULL MO20YACHOT
apucmokpamuyHoi Kopecnonoenyii. Ha naw noenso, 3a60aKu yboMy OOCHIOHCEHHIO MU 3HOBY
3p0OOUNU BHECOK V BUBUEHHI HeGelUKUX (pasMeHmié iCmopii apucmokpamuyHux pooun ma y
3’51CY8AHHS OEAKUX ICIOPUUHUX «NAIMOKY.

Knrouoei cnosa: nucmu, Teneeoi, [pyrem, wino6, Hapi, cnadok, cpiono, Axywuy,
Tepebew, Cenmmixnow, Haoawoi, Acanai.

A XVI. szazadi magyarorszagi reformdcio, majd ellenreformécio (a
legijabb allaspont szerint — katolikus megujhodas) a hozzajuk kapcsolodd
oktatasi halozat kialakuldsaval jelentds mértékben hozzajarult az irasbeliség, ezen
beliil a levelezésfejlodéséhez Magyarorszagon is. Az adott korszakbdl fennmarad
misszilis levelezés megfeleld értelmezés mellett egyszerre tud atfogd képet
nyujtani a korabeli politikai, gazdasagi, vallasi allapotokrol, illetve rdmutatni az
emberi kapcsolatok egész rendszerére. Mint a téma szakértdi megjegyzik: a torok
hodoltsag idOszakdban a levelezés a mainal fontosabb ¢€s nélkiilozhetetlenebb
szerepet t0ltott be. A hirek atadasanak, az egymassal valo kapcsolat tartasanak, a
,communicalasnak™ a ,nyelvvel valo ilizenés”, vagyis kovet, illetve kiildonc
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bocsatasa mellett az egyetlen formdja a levél volt. A levél mint 6nallo kozlési
forma szorosan Osszefiigg a magyar nyelviiségnek az irodalomban, ezen beliil a
levelezésben valo elterjedésével, altalanossa valasaval. El0szor csak latin nyelvii
levélhez illesztett utdiratok, tolddsok forméjaban, késébb pedig a latin nyelvil
megszolitd €és datalasi formak kozé ékelt, 1ényegében a levél torzsét jelentd
szovegként. A késdbbiekben a levél nagy része magyar nyelvii volt, azonban
bizonyos latin nyelvli formadk mindvégig megmaradnak. A magyar nyelviiség
irodalmi szerepének széles korlivé valasa tette lehetdvé a csaladi levelezés
kialakulasat.

A tanulmany célja, hogy alatdmassza a maganlevelezés, mint torténelmi
forrastipus fontossagat, s ramutasson, hogy megfeleld kiegészité informaciok
birtokdban ezek a levelek joval tobb mindent elarulhatnak a kora ujkori
tarsadalmi viszonyokrol, mint elsé latasra gondolnank. Feladatunk, hogy a
levelek révén megmutassuk a benniik foglalt szoveges részhez kapcsolodod
esemény- €s csaladtorténeti aspektusokat, illetve illusztraljuk a korabeli fouri
levelezés stilusat.

A téma vizsgalata kozben szamos fontos informécidhoz jutottunk. Az egyik
legfontosabb, hogy XIX. szdzad masodik felében szamos olyan dokumentum
keriilt mar feldolgozasra, illetve publikéalasra, amelyre a torténész tarsadalomnak
nincs tudomasa. Ezek ,gjrafelfedezése” és kozzététele fontos feladat lehet a
korabeli események jobb, mélyebb megismerése szempontjabol. A ,.frisS
szemmel” vald vizsgalddas, illetve az azota napvilagot latott informécidk révén
tobbek kozott szdmos torténelmi tévedeést, félremagyarazast sikeriilt tisztdzni. A
rendelkezésre allo adatok révén az elmult évek soran sikerilt ,kiszinezni” az
¢szakkelet-magyarorszagi f0uri csaladok XVI-XVII. szazadi torténelmének fehér
foltjait, s annak képviseldi elfoglalhattadk mélto helyiiket a torténelmi panteonban.
Mindez nem torténhetett volna meg a megfeleld forrasismeret, illetve -kritika
nélkil.

Az utobbi években tobb jelentOsebb publikacio, illetve kotet latott
napvilagot a Drugeth és a Telegdy csalad torténelmével [Borbély, 2013, 2015;
Zsoldos, 2012, 2017, ®epkos, 2012, 2016; 3ydanuy, 2017, 2019, 2020], amelyek
elsésorban azok lokalis aspektusait vizsgaltak. Hasonldé modon is gazdag a
rendelkezésre allo forrasbazis [Batthyany; Beke,1886; David, 1998; Eckhardt,
1944; Nadasdy, 1882; Radvanszky 1., 1986; Radvanszky II., 1986; Radvanszky
1., 1986; Levelestar I, 1981.; Levelestar 11., 1981; Nyary-Varday, 1975; Papp,
2016, Esterhazy, 1882; Csizi, 2005], illetve a szakirodalom [I'ycapoa, 1999,
2004, 2018; Zubanics, 2016, 2020; 3ybanuu, 2021, Réz, 1899, Mészaros, Karoly,
1861].

A csaladi levelezések koziil kiemelkedik Nadasdy Tamas nador és Kanizsai
Orsolya (,,szerelmetes Orsikam™) levélvaltasa, amely alapjan gyakorlatilag heti
szinten nyomon kdovethetjik Magyarorszag legfontosabb familiajanak
mindennapjait. A tobbnyire Bécsben és Pozsonyban tartdozkodd nador szinte
minden fontos kérdést (gazdalkodas, politikai, egyhazi iigyek) megtanacskozik
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feleségével, gyakran kedveskedik Kanizsai Orsolyanak kisebb ajandékokkal. Bar
csaladi levéltarak nagy része a torténelem viszontagsdgai soran elpusztult, a
nadori hazaspar levelezése fennmaradt (az 1670—71-es Wesselényi- Osszeeskiivés
megtorlasaként a Nadasdy csaldd levéltaranak nagy részét elkoboztak és Bécsbe
szallitottdk). Mivel a korabeli hazastarsi, illetve férfi-nd kapcsolatokrdl keveset
tudunk, ezért levelezésiik, kozvetlen stilusuk fontos kultirtorténeti és szocialis
jelentdséggel is bir.

Szerkezetiiket tekintve a XVII. szazadi levelek nagy része eleinte oOt,
késébb harom részbdl all, amelyek koziil az elsé és a harmadik gyakorlatilag
rogzitett forma, a levélironak csupan a kozépso részt kellett sajat gondolataival
kitoltenie. Ezek a részek a salutatio (megszolitds) €s a captatio benevolentiae
(idvozlés), majd ezutan kovetkezett a levéltorzs, azaz a narratio. A levelet a
conclusio és a koszontés kovette, illetve a datum és az alairas (subscriptio) zarta
le. Maga a tobbnyire latin nyelvii cimzés a levélpapir kiilsé oldalan volt talalhato,
amely egyfajta boritékként is szolgalt (kiilon boritékot ritkan talalunk). A
LHleveéltitkot” a kiilldeményt lezard, kiilonbozé szinli viaszba nyomott pecsét
hivatott biztositani.

A levelek nagy részét férfiak irtak, részben sajat keziileg, részben irnok
(diak) kozremiikodésével. Ez utobbiak segitségére szorultak a korszak jelentds
levelezését lebonyolitd nagyasszonyok is, akik a ndénevelés -elterjedésének
lasstisdga miatt tobbnyire csak felndtt korban (gyakran férjiikk rahatdsara)
probaltdk meg elsajatitani a betlivetés tudomanyat. Kanizsai Orsolyat férje
tanitotta meg irni. Dokumentalt levelezésiik 1536 és 1562 kozott bonyolodott.
Mellette Czobor Erzsébetet, Thurzé Gyorgy nador feleségét hozhatnank fel
példaként, aki jelentOs levelezést hagyott hatra, illetve Vardai Katat. Ez utobbinak
férjeivel, Telegdy Pallal ¢és Nyary Pallal folytatott levelezését kiilon kiemeli a
magyar irodalomtorténet, azonban meg kell jegyezni, Varday Kata kb.
harmincévesen tanult meg irni, hogy ne irodedkon keresztiil ,, kommunikaljon”
férjével. Telegdy Pal 1588-ban, akkor még menyasszonyahoz intézett levelében
igy ir ,,Tovabba kirlek mint énnekem kedvem szerint valo szerelmes atyamfiat,
ides matkamat, irj énnekem vdlaszt, ha tobbre nem is immar, akar csak ez egy
levelemre. Hiszem, nem faradsz avval meg. Nem is tudja feldliink senki, ugy
kiildhedd ez én inasomtul, kit most Ecsedbe kiildtem. Ezelott is egynihanyszer ugy
kirtelek levelem dltal, hogy irj nekem. Hogyha te engemet valamire ugy kiittél
volna, bizony nem tudom, mi tartoztatott volna meg az egy udvossigen és
tisztessigen kiiil, hogy kivansdagod szerint valo valaszod nem lett volna télem. De
nem tudom mi az oka, hogy ily keminy szivet mutathatsz hozzam, mert ha az
szemirmetessiget veted elomben, az igen keves mentsig, mert mi koztiink immar
meg kell annak alunni, és lassan lassan batrabban szolhatunk egymasnak. Hogy
nem mint ezelott, mert rigen ismerjiik szemilyiink szerint egymadst, és jorészint
erkolcstinkben is, noha még ideje nem volt, és modja nem mutatta, egymasnak
nem szoltunk, holott még helye volt az szemirmetessignek. Kirlek azirt én ides
atyamfia, szerelmes mdtkam, irj nekem, bizony senkinek nem mutatom, senki is
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nem ldtja egyéb nalamnal. Hiszem pedig bdtyadnak irhatsz feliil, ha egyibnek
szigyenlesz irni, avagy atyadfianak, mert ugyanis az vagyok. Isten tartson meg jo
egissighen. Zetényben kolt ma hetfiin 1588. Az te mindennél jobb akaro atyadfia,
szerelmes matkad Telegdy Pal.” | Zubanics, 2016, 227-228. old]. A késébbiekben
deriil csak ki, hogy a valaszlevelek elmaradasdnak az oka nem a menyasszony
»szemérmetes mivolta”, hanem az irds tudoméanyéaban valo jaratlansdga volt. De
késdbbiekben is gyakran kellett unszolni a nagyasszonyt, hogy valaszoljon a
levelekre: ,,Ha irnal nekem, én is irnék neked, jo rokon, de ha te rest vagy, én is
az lehetek.” (1593. november) [ Zubanics, 2016, 227-228. old]. Varday Kata
szokincse, illetve fogalmazasi készsége 1s gyenge lehetett eleinte, mivel férje, egy
Ugnad Kristofné Losonczy Anndhoz intézett levelet maga fogalmaz meg, s arra
kéri feleségét, hogy azt szabatosan masolja at és kiildje el: ,,Ezenképpen ird az
mint én irtam, ebbol le tudod irni. Ugyan kirlek, ezt ne halogasd, mindjart leirjad,
feliil is az mint kell irnad, im megirtam. (1589 julius)» [Zubanics, 2016, 228-229.
old].

Mivel Telegdy Palt katonaként a hadakozasok gyakran elszolitottak, igy
nem sokat tartozkodhatott otthon. De tavolbol is ligyelt a birtokait (koztik
Beregszentmiklos ¢és Podheringet), feleségének pedig kedveskedd, szerelmes
sorokat irt hét éven at, egészen az 1596-ban bekovetkezett halalaig. A levelek
nagy részében a gyermekek () egészségi allapotaval is foglalnak: ,,Megértettem
ides rokonom leveledbol, hogy az két fiunkat a hideg lelte, de remilled, hogy
elhagyja iiket, az egyébtiil nincsen azt gondolom, hanem minthogy erotlenek
szeginyek az betegség mid, és jatszanak, micsoda rancigalodik, micsoda az
gyvermek megserszik, azirt leli. De ugyan jok azok az orvossdagok, kikkel
gyog/y]itattad oket, az kenis is jo volna. Az mi az leiankankat illeti, bizony dolog,
hogy ezutan is filelmes leszen, hogy ujobban meg ne himlozzik, most azirt nem
filtem, hanem ezutin ha Isten ilteti egynihdny esztenddvel (1594. majus 5.) [
Zubanics, 2016, 230-233. old].

Telegdy Pal nemcsak feleségével, hanem batyjaval, Janossal is levelezett.
Az Eckhardt Sandor altal kozzétett Két vitéz nemesur: Telegdy Pal és [Telegdy]
Janos levelezése a XVI. szdzad végérdl ciml gyljteményben kozzétett levelezés
hiien tiikkr6zi a mindennapok mellett az orszagos politikdba és a korabeli
hadviselésbe is betekinthetiink. Apjuk, Telegdy Mihdly haldla utdn a Bereg és
Zemplén varmegyei birtokokat a fiaorosok, Janos €s Pal kozott osztottdk meg
meg. Telegdy Janos a podheringi kastélyban rendezkedett be (a birtokainak
kozpontja a Zemplén megyei ZEétény vara “castello Zétény”), mig Occséé lett a
csaladi birtokkozpont, Szentmiklds. A varkastély mai alakjat a Telegdy Janos
altal befejezett épitkezéseknek koszonhetden nyerte el. A munkélatokkal
kapcsolatban igy irt 1589-ben irja Occsének: ,nincs téglaveté a beregségben,
Lengyelorszaga kiildtem az kj ablakokat czjnalna tiegh tanyerral humar kettot az
haznak megpadoltattam, az orosz palotara mohat is és az hasadékokat moval
czinaltatom be és ugy ottetem meg aztan meg az mésszel. A komiives semmi
valaszt [...] de még itt két honapig sem végzik el a miivet [...] Eddig nem tudtak
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szallitani a zsindelyt az arviz miatt.” [ Zubanics, 2016, 220. old.]. Az épitkezéssel
kapcsolatos késébbi, 1594 juliusaban irt levele is: ,,még kapu sincs udvaromon s
még hazamon sincs ajto”. A munkalatok mar a végéhez kozeledhetek ekkor,
mivel ebben az évben keriilt fel a kastély nyugati falara a ,,D. C. Joannes Telegdi
Anno 15(9)5” [Zubanics, 2016, 220. old.]. felirat.

Telegdy Pal a tizendtéves haboru kiilonbozd eseményeirdl is tudositja
feleségét: ,,Magunk és taborunk allapatja ebben vagyon: elmulék egy hete, hogy
Hatvant megszallottuk. Még most sem fogtunk ugy hozza, hogy megvennok,
hanem tavoli fold l6voldoztek be a varasba és varaba. Oka ez, hogy értettiik vala,
hogy kii[v]iil megsegitik, azt vartuk”. [Zubénics, 2016, 220. old.].

Telegdy Pal 1596. november 13-an 32 éves koraban hunyt el. Varday Kata
1600-ban ment feleségiil a bécsi udvarban nevelkedett Nyary Péalhoz. Nyary
tobbszor emlekezik leveleiben konyvekrdl. Ahogy 1602. oktober 31-én irta
feleségének: ,Edes szerelmes Katim, a kislednyomnak eléggé keresem
orvossagat, de nem tudok semmit talalni, a konyveim mind otthon vannak.”
Ugyanitt foglalkozik a gyermekek betegségevel is: ,,Szomoru szivvel olvastam
mind az két lednyomnak betegségeket. Bisalmat sottess, édes Katim, az
Annocskanak, ha az mellét fajdalja, vacsora utan nadmézzel add megenni, mikor
le akar fekodni, osztan ne igyék red. Jo az natha, hurut ellen, csak hogy nem kell
hajadon  fovel és mezitlab jarni, soveg legyen mindenkor fejében. A
kisleanyomnak eléggé keresém orvossagat, de nem tudok semmit taldlni. Vagy
hogy az dajkaja talam nehézkes, vagy hogy sok gyiimolcsot eszik, avagy édes
mustot iszik, mert attul is megtortenik”. [ Zubanics, 2016, 234-235. old.].

Nydry kiforrott helyesirassal, szépen irt, de nagyszamu levele nem mutat
humanista iskolazottsdgra. Maga a feleség is gyakrabban nyul a tollhoz, amit
1606. oktdber 30-an Zsitvatorokon kelt levelében Nyary Pal is megdicsér: “Ez ket
nap harom leveledet hozdk, édes Katam, kit igen nagy jo kedvvel és szerelmesen
vettem. Engedgye Isten [...] sokszor irhass.” Levelezésébdl a korabeli torténelmi
eseményekrdl is értesiilhetiink, igy tobbek kozott arrol, hogy .... ,,Batory [Gabor]
uram felol ma hozott Cycery [Csicseri Ambrus] uram levelet, kibol Kegyelmed
mindenneket megérthet, nem leszen addig semmi kdr az dologban. Edes szerelmes
uram, az joszagom feldl torekedjék Kegyelmed, mert bizon igen nagy dolog lenne,
ha immarlan kart vallanank. Isten utin Kegyelmedhez vagyon minden
bizodalmon, édes uram, legyen az Kegyelmed munkajara és sok szolgalatjara is
mind az mostanin, mind az elébbire mi tekintet, hogy az ki Kegyelmed kezében
vagyon, ne kivanjék o felségek azt el. Szentmiklosi joszagunkon ott vadnak az
halduk [hajduk], Tot Ferenc a hadnagyok, harom falu is, az ki k6zos Telegdyvel,
azok mindenestdl elfutottak...” (1606. aprilis 28.) [Zubanics, 2016, 235-236.
old.]..

Homonnai Homonnai Drugeth Janos (71645) orszagbirdo ¢s felesége,
Jakusith Anna irdsos hagyatékabol mindosszesen néhany levél kertilt
publikalasra. A csaladi levéltar egy része Jeszend 1644-es ostroma soran
semmisiilt meg: ,,az varbul pedig Balling Janos minden élést, l6voszerszamokat
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kiszallittatvan, és minden haszonra valot Munkacsba takarittatvan, a fejedelem
parancsolatjabul a varnak minden bastyai, derék épiileti porral felhanyattatvan s
haszontalanna tétettetvén, pusztan hagyatott vala™.

Eppen ezért fontosak a megmaradt levelek, mert a benniik foglaltak
segitséglinkre vannak a korabeli események rekonstrudlasaban. Drugeth Janos
orszagbirdé unokadccséhez, Nadasdy Ferenchez irt egyik levele, bar a
hagyomanyos levelek csoportjaba tartozik, azonban alapos elemzést kovetden
szamos, eddig szamunkra ismeretlen informacidval is szolgal. A levél a Zemplén
varmegyei Homonna vdrosdban irddott, s valosziniileg futar (a levél végén
szerepld Székely nevli személy) révén jutott el a Nadasdyak sarvari
birtokkdzpontjaba.

Kivil:

“llustrissimo Comiti domino Francisco de Nddasd Perpetuo terrae
Fogaras, Comitatus Castri ferrei Supremo Comiti Dno fratri observantissimo.”
(Nagysagos Nadasdy Ferenc grof urnak, Fogarasfold és Sopron varmegye 6rokos
foispanjanak, nekem tisztelt testvéruramnak.)

“Homonna, 1644. januar 7.

lllustrissime  Comes domine frater observandissime  seruitiorum
commendaeione praemissa. Sok uj esztendoket kivanatos jo egészségben engedjen
Isten & folsége kk. érhetni, szerencsésen elis mulathatni. (A domine frater
(testvéruram) megsz6litds nem véletlen, hiszen Homonnai Drugeth Janos és
Nadasdy Ferenc mdasodfokt unokatestvérek voltak: mindketten Nadasdy Ferenc
¢s Bathori Erzsébet unokai.) Tegnap ada meg Goérbey uram az kgd levelét, o
kegltiil értven az kid-jo egészséget, sziibtil eroltem kivanvan lIstentiil 6 Szt.
Felségétiil, hogy abban az jo egészségben sokaig megtartsa klmdet. Az kimetek
kozott valo verséget penig, és az kis asszony kozott, reménységem kiviil, igen
véletleniil értem, mivel én ekkordaig semmi oly kozol valo atyafisagot, mely az
anyaszentegyhdznak tilalma alatt volna, kid és az kis asszony kozott sem
olvastam, sem hallottam még oreg élemetes emberektiil is tudhatta maga is kid
édes ocsém uram, hogy a mikor afféle dologban dispensatio kivantatik, sziikség
hogy legfeljebb negyedik izt foglaljon magaban az atyafisag. (A dispenzacio —
felmentés, mentesités valamilyen jogszabaly al6l. Esetlinkben hézassagi
diszpenzaciorol van szd, azaz olyan akadaly elharitasarol, amely a hézassag
megkotését  akadalyozna. Ilyen lehet kiilonb6z6  vallasi  személyek
hazassagkotésének engedélyezése, illetve kozeli rokonsagban 1évé személyek
hazassagkotési szandéka. A korabeli magyar tdrsadalomban torvény tiltotta a
kozeli rokon (unokatestvérek) hdazassagkotését. A levélben Drugeth Janos
orszagbir6 valoszinlileg Esterhazy Jalia Annara, Esterhazy Miklos nador és
Nyary Krisztina lanyara utal, akinek a kedvéért Nadasdy Ferenc még evangélikus
vallasat is feladta és rekatolizalt. Ugy tiinik, hogy felmeriilt a hazasulandé felek
esetleges kozeli rokonsaganak kérdése, s emiatt a papai Kuridhoz kellett
fordulniuk.) Minek okaért deducaltassa jol kid édes dcsém uram az geneologiat,
mindkét agrul, és kiildje parjat énnekem is, hogy értsem, mivel mi nyiri Bathoriak
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s r e

Bathoriak agabol szalvan ald, nem lathatom az oly kozelvalo atyafisagot, melyre
kivantatnék az dispensatio, mindazaltal ha mi oly leszen az mely miatt nem
nyughatatnanak meg tovabb is az emberek, kész vagyok ezen dolgot kk.
igazsagaban promovedlni minden alkalmatossdaggal és szolgalnom kk, de nem
remenylem hogy tovabb vonodjék az a dolog; ha palatinus uram 6 kime tudott
volna valami akadalyt az kid hazassdagaban, nem is adta volna kk szerelmes
ledanyat, tudom hogy okos ember & kime praevenialta volna elébb az dolgot. (A
Bathori csalad nyiri/nyirbatori agazata — voltaképpen az ecsedi agrol beszéliink,
amelyet a birtokkdzpontjarél neveztek el — (II.) Gyorgytél (? —1570) veszi
kezdetét, aki unokatestvérét, a somlyoi 4gazatbol szarmazdé Bathori Annéat
(Dragfty Gaspar és Homonnai Drugeth Antal 6zvegyét) vette feleségiil. Felesége
révén Bathori Istvan lengyel kiraly és erdélyi fejedelem sogora. Hazassagukbol 4
gyermek sziiletett: Bathori Istvan orszagbird €s zsoltarszerzd, Bathori Erzsébet,
Nadasdy Ferenc felesége, Bathori Klara, Losonczy Antal felesége (Esterhazy
Anna Julianna iikanyja) és Zsofia, Figedi Andras felesége. A menyasszony,
Esterhdzy Anna Julianna anyai agi felmendi kozott is talalunk ecsedi Bathory
6soket (Rozgonyi Kata oc Bathori Andras — Bathori Klara oc Losonczy Antal —
Losonczy Dorottya «« Warday Mihidly — Warday Kata o« Nyary Pal — Nyary
Krisztina oc Esterhazy Miklos — Esterhazy Anna Julianna oc Nadasdy Ferenc).

Casu quo ugyan dispensatio nélkiil nem lehetne meg, palatinus ur 6 kime
azt egy szavaval megnyerheti az Nuncius Apostolicusnal. Pater Szeghedy Ferencz
uramnak is fiam praefectusanak, kit kid jol esmér, megirtam, hogy ha kid
requiralni fogja és parancsolni ezen avagy mas dologban is serényen szolgdljon
kk. De caetero édes ocsém uram meg nem irhatom, mennyire orvendezek, azon
hogy kegyelmedet Isten az anyaszentegyhaznak kebelébe dldotta meg, kivanom
Istentiil, hogy azon ajandékjaban, malasztiaban, élete fogytdig tartsa meg, az 0
szent nevének dicseretére. (Nadasdy rekatolizaciojaval a protestantizmus
gyakorlatilag eltlint Nyugat-Magyarorszdg varmegy¢ibol, ezért érthetd az
orszagbir6 drvendezése.)

Felette igen tetszett volna nekem, hogy ha ez az impedimentum nem
taldalkozik vala lenni, hogy még ez farsangban az kéz fogdasnak szine alatt lehetett
volna meg az klmetek lakadalma, mert az lakadalomnak minden ceremonidait, és
annak illendé praeparatioit, az kid gydszos allapotjara nézve, mostansig meg
nem lehettek volna, arra valo képest is irtam mind palatinus Uramnak is, mind
penig kidnek is, hogy & kglme, mind idé s mind beteges dallapotjara nézve, adna
elteben haza kk az kis asszonyt, s tudhatna kid is micsoda dispositioval lenne
kimetek. (A gyaszos allapottal kapcsolatban Nadasdy Palné Révay Juditrdl,
Nadasdy Ferenc édesanyjardl van szo, aki 1643. november 21-én halt meg.) Az mi
az szegeny asszonyom angyom eltakaritasat nézi, ugy gondolom, ugy is értettem
masoktul, hogy még e farsangnak a kozepében meg lenne, és igy az kid
kézfogasanak egyik akadékja talaltatnék. Ezzel az ur Isten tartsa meg kidet sok jo
egészsegben. (A levélbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a hivatalos temetésre még
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keriilt sor (ami jellemzo a korabeli viszonyokra), éppen ezért javasolja Homonnai
Drugeth Janos, a kezfogot kovetéen a gyaszévre valo tekintettel minden pompat
mellozve kossenek hazassagot. Azonban a Nadasdy csalad tarsadalmi statusa
miatt megis nagy eskiivot tartottak.)

Datum Homonnae die 7. January Anno 1644.

lllsimae dominationis Yestrae. Servitor et frater paratissimus Comes
Joannes Druget de Homonna, m. pr.”

P. S. Ezt az levelemet in ea parte, ha kivantatik magyardztassa meg kid az
papa kovetének, quo ad concernens negotium, ha ugyan ex superabundanti
kivantatnek, az testimonialis levelét is meghagytam kk, én kidtiil varok
superabundanter ha kivantatik szolgalatom. Edes dcsém uram, hogy Székelly
uram keson megyen kidhez, és ennyi ideig itt mulatott, kid ne nehezteljen red, én
magam tartoztattam itt.

A masik levelet felesége, orbovai Jakusith Anna irta Aszalay Istvan
orszagbiroi helytartonak. Aszalay Esterhazy Miklds nador koréhez tartozott, apja
munkdcsi tiszttartdo, majd udvarbird, késdbb Alaghy Menyhért regéci €s pacini
birtokainak feliigyel6je. Aszalay Istvan Esterhdzi tamogatasaval kiilf6ldon, a
grazi jezsuita kollégiumban tanult, majd a nddori apparatusban helyezkedett el.
1630 januarjatol a nador titkara. Munkdssaga elismeréseként II1. Ferdinand kiraly
cimeres levelet és birtokot adomanyozott szamara. Draskovich Janos nador
mellett nadori itéldmester (bird). Ezutdn egy ideig ,,szabadlsz6” jogaszként
tevékenykedik, tobb fonemesi csalad is igénybe veszi szolgalatait. 1650-ben, mint
irja, ,,akaratom ellen, nagy busuldsomra érsek uram [Lippay GyOrgy esztergomi
érsek, fokancellar] (...) institutiojara s izengetésére (...) fel kelle vennem (...) a
vice judex curiae tisztet”. Csaky Laszlo orszagbird mellett tevékenykedett, akit
grazi tanulmanyai soran ismert meg. 1651-ben a Magyar Kamara tanacsosa, a
kovetkezd évben tobbek kozott felméri a Szepesi Kamara fels6-magyarorszagi
pénziigyeit. Valosziniisithetd, hogy Graz a kapcsolddasi pont Homonnai Drugeth
Janoshoz is. Napldja szerint részt vett Drugeth Janos és Jakusith Anna pruszkai
eskiivojén is (,,2. die sumpto prandio in quodam pago, ad caenam ad Pruszky ad
nuptias magnifici domini comitis Joannis Homonnay, quae eodem die ibidem
celebratae sunt ipso satis infirma valetudine existente nupsit autem filiae Annae
nomine, condam Jankusith” (243. old.). Személyes és csaladias kapcsolat lehetett
Aszalay ¢és a Drugeth csalad tagjai (valamennyien Esterhdzy Miklos nador
lekotelezettjel) kozott, mivel tobb olyan eseményre is meghivast kap, aki ezt
feltételezi. Jakusith Anna ¢és Kata meghivjak testvériik, Gyorgy egri plispok 1649.
majus 4-én a pruszkai ferencesek templomdban tartandd temetési szertartisara.
1650. oktéber 1-jén Nagyszombatban kelt levelében Jakusith Anna arrol értesiti
Aszalay Istvant, hogy lanya, Homonnai Drugeth Klara — aki a klarisszak
nagyszombati kolostoraban nevelkedett — le kivanja tenni a végsd egyhazi
fogadalmat, hogy ,,az ¢ édes Jézusanak, jegyesének holtig és azutan orokke valo
kotelességében legyen”. Az lnnepélyes fogadalomtételre 1650. oktober 23-an
keriil sor Nagyszombaton, amelyre Aszalayt is meghivja, ,,hogy az megnevezett
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napon és helyen méltoztassék jelen lenni, és édes lednyomnak lelki menyegzéjét
kivanatos jelenlétével ékesiteni”.

A levél szovege:

HElarvult  (megozvegyiilt)  allapotomban  ajanlom  kegyelmednek
szolgdlatomat, kivanom, hogy a Jéisten minden jéval megaldja Ont!

Ma kaptam meg kedves Aszalay uram a levelét, amelybol megértettem,
hogy az eziist ertékeket felsorolo jegyzéket (listat) kellene elkiildenem. Ami eziist
ertekkel rendelkezett megboldogult férjem, az ezt felsorolo listat dtadtam az
igyvédeknek. A szegény férjem utan mds arany értek/ékszer nem maradt, csak ket
gyiri és egy nasfa (ékkoves disz), ez utobbit a siivegére tettek, az egyik gyuiriit
pedig az ujjara huztak (valosziniileg a temetés sordan). A masik gytirii nalam van,
amelyet eljegyzéskor, illetve eskiivokor nekem ajandékozott.

Ami a rubintot illetve, ugy vélem, s ha kegyelmed is ugy gondolja, nem kell
szolni, amig az egyéb eziist eértékeket, és egyeb aprosagokat, amelyek a raktarban
voltak, s amelyeket lefoglalt. Ha kérni fogja a rubintot, akkor azt valaszolom
majd, hogy ha anyai gondoskoddasomba belenyugszik és rdam bizza annak
eldontesét, akkor megkaphatja télem. Ha mégsem fog igy tenni, akkor annak
ertekebol magam és lanyom szamara is igenyt tartok, s addig nem fogja
megkapni, amig nem kartalanit (kifizet) benniinket. Magat az ékkovet
felertéekeltetjiik és az ertékenek a felére igényt tartunk.

Az apja orokségébol fennmaradt egy eziistbol késziilt irodoboz, az is ott
van.

Kilenc czapa () pohar, 12 db aranyozott eziist gyiiméolcstarto csésze, 2 db
csésze, 2 db. sotarto, 1 db. eziist gyertyatarto, 1 db. mézeskanal, 1 db. aranyozott
eziist tdlka, édességnek valo eziist, fedeles csésze, amelynek tobb rekesze is van.
Ezt emlékezetem szerint megboldogult férjem még életében nekem ajandekozta.

Tobb eziist erték, ami a sajatom, vagy a férjemé lett volna, nincs nalam.

Szivesen meg is eskiiszom, hogy az apja értékei koziil semmi sincs nalam.
Ami a sajat eziist értékeimet illeti, amelyek ott voltak, amennyire eszembe jut, le is
irom:

nyolc vagy kilenc fedeles, Osszerakhato aranyozott eziist poharak,
amelyekbol megboldogult anyam tizenketto darabot adott hozomanyba. Emlékeim
szerint ezekbdl ketto, vagy talan tobb mar elveszett.

12 darab kisebb, fedeles, aranyozott eziist pohar, 1 db uj eziist palack, 1 db
vastag eziist tanyér, 1 db aranyozott csésze tokban, 1 db. aranyozott csésze tok
nélkiil.

Tobb dolog nem jut eszembe. Megboldogult férjem eziist értekeit egy
megvasalt ladaba raktam bele, a sajatjaimat pedig egy nagy zold laddba. Megvolt
az értékek listaja is, ha Jozsef eljonne, neki eszébe jutna, hogy mibol mennyi eziist
ertekem volt. A nyolc eziist talat, amit anyamtol hozomdnyba kaptam, a kézmoso
talat (medencét) és az egyeb apro eziist dolgokat, amelyeket Bécsben vasdroltam
az tigyvédeknek atadtam lista szerint. Azt hallottam, hogy szegény batyam
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szekrényladajat feltorette és a kivett eziist tanyérokbol loszerszamokat csindltatott
beldle. Elképzelheti kegyelmed, hogy egy urnak a pohdrszékéhez mennyi minden
tartozott. Tudomasom szerint vagy harminc-negyven eziist tal, azokhoz tanyérok,
poharak, kézmoso edények, kanalak, villak, palackok, kannak. Talin kegyelmed
emlékszik hany ezerét (forintét) vasarolta (batyam) a biboros hagyatékabol.

(Jakusith Annatdél viszonylag kevés szamu levél maradt fenn (ezek egy
része még feldolgozasra var), ezek koziil kiemelkedik az Aszalay Istvanhoz
vagyonjogi kérdésekben intézett levele. A levélben egy csaladi, vagyoni alap
konfliktus képe rajzolddik ki: anya és fia, Homonnai Drugeth (IV.) Gyorgy
kozott. Réz Laszlo a késObbi fels6-magyarorszagi fokapitannyal kapcsolatban igy
ir: ,Jellemének tulajdonsagai kozott elsé helyen allt az erdszakoskodas és a
viszalkodas vagya. Viszalkodasban élt mindenkivel, még a sajat anyjaval is.” A
levél megirasakor 19 esztendés (IV.) Gyorgy valoszinlileg sajat kezébe vette
birtokai és csalddi vagyona kezelését, s mint a levélbdl kitlinik, a csaladi tarhazat
(kincstar ¢és oklevéltar) i1s feltorték, annak értékeit, koztiikk Jakusith Gyorgy egri
plspok hagyatékat beolvasztottak.)

Kérem kegyelmedet, hogy értesse meg a fiammal, hogy én elfogadtam a
megallapodast (ofelsége, a kiraly rendelete miatt ebbol ki sem hagyhattak), és
remelem, hogy a jovoben is embersegesen fog banni velem.

Kérem Ont, Aszalay uram, hogy segitsen a tovabbiakban is jéakarattal, s a
tovabbiakban is dlljon mellettem. A tovabbiakban a Joisten éltesse kegyelmedet
és tartsa meg jo egészségben.

Kelt Terebes varaban 1651. marcius 14-én.

A kegyelmednek becsiilettel szolgalo Jakusith Anna sajat kezével.

Ui. Ami a tokaji pénzzel kapcsolatos, az engem is megillet. Kegyelmed
tisztaban van vele, hogy mennyit fizettem a birtok (zalogjogaért), mennyit és mire
koltottem. Az oOsszeirasok nincsenek nalam, azokat a terebesi és a varannoi
birtokon lehet megtalalni. Azokat kegyelmed mar atnézte. Ami a tobbi birtokokkal
kapcsolatos osszeirdsokat illeti, azok az uradalmi tisztviseloknél vannak, akik be
tudnak szamolni arrol, hogy mit fizettem ki.

Amennyire vissza tudtam emlékezni, a kifizetések listdjat az iigyvédeknek
dtadtam, az naluk van. A tobbi lista is ott volt a tarhdazban (kincstarban), amit
feltortek, igy ok tudjak, hogy hova tették, keresséek azokat elo.

Kiils6 cimzés: Nemzetes Aszalay Istvan wuramnak, az orszagbiro
helyettesének™

Osszefoglalasként megjegyezhetjiik, hogy a XVII. szazadi forrasok kozott a
levelezés, ezen beliil a magéanlevelezés fontos forrastipussa valik. Tanui lehetiink
a magyar nyelvll funkcionalis levéliras kialakulasanak és elterjedésének, nyelvi
ondllosulasanak. Ugyanakkor a humanista hagyomanyokbdl taplalkozo latin
nyelvill, irodalmi igényl levelek a XVI. szdzad masodik felében fokozatosan
atalakulnak, illetve elhalnak, helyet adva anyanyelviiségben, részben a protestans
humanizmus részeként vald tovabbélésének. A levél ebben a korban valik a
kozvetett emberi érintkezés legbensOségesebb forméjava.

15



Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

IRODALOM

1. Az Esterhdzyak csaladi naploja (mami — Estehédzy), 1882. Kozli: Szilagyi
Istvan. Magyar Torténelmi Tar, 213 p.

2. Batthyany missilisek (mami — Batthyan). Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara https://adatbazisokonline.hu/ adatbazis/batthyany-
missilisek. (mata 3Bepuenns 01.10.2021).

3. Beke, Antal, 1886. Esterhazy Miklos nador leveleibél (1630-1640).
Magyar Torténelmi Tar, 95-109. pp.

4. Borbély, Zoltan, 2013. Egy konvertita foéar Fels6-Magyarorszagon:
Homonnai Drugeth Gyorgy. Rekatolizacio, ellenreformacié és katolikus
megujulas Magyarorszagon (szerk. Konya Péter). Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 370-387 pp.

5. Borbély, Zoltan, 2015. A Homonnai Drugethek Fels6-Magyarorszagon a
17. szdzad els6 évtizedeiben. PhD-értekezés, Eger, 255 p.
http://disszertacio.uni-eszterhazy.hu/2/1/Borbely Zoltan_disszertacio.PDF
(mata 3BepHenns 01.10.2021).

6. Csizi, Istvan, 2005. Egy nagyivii hivatali karrier kezdetei a XVII. szazadi
kiralyi Magyarorszagon. Aszalay Istvan naploja (1624-1631), Fons, 163-
256. pp.
http://epa.oszk.hu/03300/03304/00033/pdf/EPA03304_fons_2005 02 163-
255.pdf (nmaTa 3BepHEHHS)

7. David, Zoltan, 1998. Telegdy Anna ismeretlen versei (1591-1635).
Irodalomtorténeti  Kozlemények, 102. évf. 1-2. fiizet, 240-249 pp.
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00393/pdf/itk EPA00001 1998 01-
02_240-249.pdf (nmata 3BepHenns 01.10.2021).

8. Eckhardt, Sandor, 1944. Két vitéz nemesur Telegdy Pal és Janos levelezése
a XVI. szazad végérol. Budapest: Kiralyi Magyar Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Magyarsagtudomanyi Intézete, 218 p.

9. Kivonatok Révay Laszl6 napldjabol (mam — Révay), 1857. Kozli: Dualszky
Janos. Magyar Torténeti Tar 3., 252 p.

10.Merényi, Lajos, 1900. Eszterhazy Miklos levelei Nyari Krisztinahoz 1624—
1639. 1-2. Magyar Torténelmi Tar, 16-60.; 264-295. pp.

11.Mészaros, Karoly, 1861. Ungvar torténete a legrégibb idéktol maig. Pest,
Rath Mor Konyvkereskedése, 114 p.

12.Nadasdy Tamas nador csaladi levelezése (mami — Nadasdy), 1882.
Szerkesztette: Karolyi Arpad, Szalay Arpad. Budapest: MTA Koényvkiadoi
Hivatal, 1882, https://core.ac.uk/download/pdf/35135933.pdf (maTa
3pepHenns 01.10.2021).

13.Nagy, Ivan, 1858. Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi
tablakkal. III. kotet (C-D), Pest: kiadja Rath Mor, 420 old.

16


http://epa.oszk.hu/03300/03304/00033/pdf/EPA03304_fons_2005_02_163-255.pdf
http://epa.oszk.hu/03300/03304/00033/pdf/EPA03304_fons_2005_02_163-255.pdf
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00393/pdf/itk_EPA00001_1998_01-02_240-249.pdf
http://epa.oszk.hu/00000/00001/00393/pdf/itk_EPA00001_1998_01-02_240-249.pdf
https://core.ac.uk/download/pdf/35135933.pdf

Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

14 Németh, Erzsébet, 2019. Varday Kata levele Nyary Palnak. Pélnak.
http://www.naputonline.hu/2019/06/15/nemeth-erzsebet-varday-kata-
levele-nyary-palnak/ (mara 3sepuenns 01.10.2021).

15.Nyary Pal és Varday Kata levelezése, 1600-1607 (mam — Nyary-Varday),
1975. A Kisvardai Varmuzeum kiadvanyai, Kisvarda, 51 p.

16.Papp, Gabor, 2016. Hazastarsi 6rok szerelem. Nadasdy Tamas ¢s Kanizsai
Orsolya levelezése. Korunk, 12., 4-13. pp.
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00625/pdf/EPA00458 korunk 2016 12 0
04-013.pdf (mara 3Bepuenns 01.10.2021).

17.Radvanszky, Béla, 1986. (mami — Radvanszky 1.). Magyar csaladélet és
haztartas a XVI. és XVII. szazadban. I. kotet, Budapest: Helikon Kiado,
354 p.

18.Radvanszky, Béla, 1986. (mam — Radvanszky II.). Magyar csaladélet és
haztartas a XVI. és XVII. szazadban. Il. kotet, Budapest: Helikon Kiado,
406 p.

19.Radvanszky, Béla, 1986. (mami — Radvanszky III.). Magyar csaladélet és
haztartas a XVI. és XVII. szazadban. III. kotet, Budapest: Helikon Kiadd,
428 p.

20.Régi magyar levelestar (XVI-XVII. szazad) (mani — Levelestar 1.), 1981. I.
kotet, Budapest: Magvetd Konyvkiado, 593 p.

21.Régi magyar levelestar (XVI-XVII. szazad). (mam — Levelestar I1.), 1981.
I1. kotet, Budapest: Magvetd Konyvkiado, 611 p.

22.Réz, Laszlo, 1899. A Drugethek ¢és Homonna reformacidja,
Satoraljaujhely: Zemplén Konyvnyomtaté Intézet, 158 old.

23.Zsoldos, Attila, 2012. A Drugethek és a ,hét varmegye”. ,,KoztesEuropa”
vonzasaban. Unnepi tanulmanyok Font Marta tiszteletére. Szerk: Bagi
Daniel.-Fedeles Tamas-Kiss Gergely, Pécs, 577-585 pp.

24.Zsoldos Attila, 2017. A Drugeth-tartomany torténete 1315-1342. Budapest:
MTA Bolcseészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudoményi Intézet,
302 old.

25.Zubanics, Laszld, 2016. Vitézi végek dicsérete. A nemesség szerepe a
XVI-XVIII. szizadi Eszakkelet-Magyarorszag tarsadalmi fejlédésében.
Ungvar-Budapest: Intermix Kiado, 292 old.

26.Zubanics, Laszlo, 2020. A malt tikrében elmerengve... Eszakkelet-
Magyarorszag mindennapjai a XVI-XVIII. szazad fordul6jan. Budapest-
Ungvar: Intermix Kiado, 357 old.

27. Gusarova, T., 1997. Vengerskoe dvorjanstvo v XVI-XVII wv.
Evropejskoe dvorjanstvo XVI-XVII vv.: granicy soslovija. Otv. red. V.A.
Vedjushkin. M.: «Arheograficheskij Centr», ¢. 171-191. (in Russian)

28. Gusarova, T., 1999. Ot zastol'ja k stolu peregovorov: vengerskoe
provincial'noe dvorjanstvo v seredine XVII veka v dnevnike Laslo Rakoci-
Odissej. Chelovek v istorii: [sbornik statej]. RAN, In-t vseobshh. istorii. —
M.: Trapeza, c. 43-49. (in Russian)

17


http://www.naputonline.hu/2019/06/15/nemeth-erzsebet-varday-kata-levele-nyary-palnak/
http://www.naputonline.hu/2019/06/15/nemeth-erzsebet-varday-kata-levele-nyary-palnak/
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00625/pdf/EPA00458_korunk_2016_12_004-013.pdf
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00625/pdf/EPA00458_korunk_2016_12_004-013.pdf

Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

29.Gusarova, T., 2004. Vengrija pod vlastju Gabsburgov v  vekah
(istoricheskie ocenki v proshlom i nastojashhem. Vengry i ih sosedi po
Central'noj Evrope v Srednie veka i Novoe vremja. Pamjati Vladimira
Pavlovicha Shusharina. Sbornik statej [red. kol. T. M. Islamov, A.S.
Stykalin, M. K. Jurasov]. M.: Konti, c. 127-138. (in Russian)

18



Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

VIIK 94(477.87)(=411.16):94(470)"1923/1967"

DUPKA GYORGY PhD

A NACI HALALTABOROKAT TULELT
KARPATALJAI ZSIDOK A SZOVJET
HADIFOGOLYLAGEREKBEN/MUNKATABOROKBAN

Tudomanyos kutatasom kiindulopontjaként a Szolyvai Emlékpark szolgalt, ahol mintegy
szdz granittablajan eddig 11 723 ezer magyar és német, ukran-ruszin aldozat mellett 738 zsido
ember neve is szerepel. A vizsgalodasaim soran arra keresem a valaszt, hogy a 4. Ukran Front
katonai tandcsa 0036. sz. hatarozata alapjan hogyan keriiltek a holokausztot tulélo,
tobbségében magyar zsidok, munkaszolgalatosok a magyarok, németek és a szlavok
tarsasdagaban a GUPVI és a GULAG tdboraiba, illetve hogyan alakultak az egyéni sorsok? Az
eddig felkutatott levéltari adatok alapjan bemutatom, hogy a magyar zsidok is osztoztak a
meghurcolt magyarok, svab/németek sorsiban és a keresztényekkel egyiitt végeztek
rabszolgamunkat és haltak meg végelgyengiilésben, jarvanyos betegségekben.

Az adatkézIok szerint a lagerkériilmények nem kiilonboztek a ndci koncentrdcios
taborokeétol, ezt megtapasztaltak azok a tulélo zsidok is, akik a német halaltaborokbdl hazatérve
visszakovetelték a vagyonukat, ingatlanjaikat, ahova a kommunista vezetd elitje mar
berendezkedett. A NKVD osszegyiijtotte a szovjethatalom zsido biraloit, majd azzal az
indokokkal vitték el oket kényszermunkdra, a tavol-keleti haldltaborokba, hogy aki tulélte a
naci koncentrdcios tabort, az bizonyara ndci iigynok volt, kovetkezésképpen hazaarulo. Mint
kutato, meggyozodéssel huzok egyenloségjelet a naci és szovjet népirtas, a nemzeti szocialista
és a szocialista (kommunista) rendszer koze.

Kulcsszavak: zsidosag, Karpatalja, GULAG-GUPVI, Szovjetunio, tuléldk.

Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogyan kertiiltek tobbek kozott a
4. Ukran Front katonai tandcsa 0036. sz. hatdrozata alapjan a holokausztot,
vészhelyzetet is 4téld, tobbségében magyar zsidok, munkaszolgéalatosok a
magyarok, németek és a szlavok tarsasdgdban a GUPVI és a GULAG taboraiba,
hogyan alakultak az egyéni sorsok? , A4 néhany szaznyi hazatért hajdani
haldltabori fogoly sehogyan sem tudott beleilleszkedni a sztalini-hruscsovi-
brezsnyevi rendszer nemzeti tudatot és kulturdt, a hitet és a vallast elsorvaszto
politikajaba. Mintegy félszaznyi ottmaradott kivételével elhagytik a varost, az
orszagot.” — igy foglalja Gssze tapasztalatait Varadi-Sternberg Janos ungvari jeles
torténész a nagyszo6ldsi maradék zsidosag holokauszt utani Gjrakezdését a realis
valosagrol [Varadi-Sternberg Janos, 1991: 10. old]. Ez a helyzetmegallapitas
raillik az izraelitdk 4ltal igen gyéren lakott Ungvar, Munkacs, Beregszasz, Huszt
¢s mas kisebb telepiilésekre is. A hazatérok nem ilyen fogadtatisra szamitottak,
koziiliik egyre tobben csalodtak, két dilemma foglalkoztatta dket: maradjanak és
elfogadjak az 1) tarsadalmi rendszert, vagy vallasi, hitiikket, kultardjukat,
szabadsagukat féltve térséget/orszagot cseréljenek.

Az 1944-1953 kozott végbement erdszakos szovjetizalas karpataljai
eseményei nemcsak a helyi magyarok, németek, ruszinok, de a hazatért zsidosag
emlékezetében is  kitordlhetetlen, tragikus  torténetekkel —dokumentalt
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»filmsorozat” [SZEB, Ungvar.] El6szor is a Kreml vezetdinek utasitasdra a
tertiletet elfoglaldo 4. Ukran Front Katonai Tanacsa altal meghozott 0036. sz.
hatarozataval a kollektiv blinosség elvét alkalmaztak a karpataljai magyarokkal és
németekkel szemben. Letartoztattak és a szolyvai gyiijtétaborba internaltdk a 18
éves kortdl 50 éves korig a katonakoteles férfiakat, akiknek egyetlen biiniik
szarmazasuk volt. Tényekkel és adatokkal igazolhato, hogy a magyarok, németek
ellen iranyuld etnikai tisztogatas karvallottjai lettek a magyarlakta telepiiléseken a
hazatért munkaszolgalatos magyar zsidok tucatjai, illetve a német koncentracios
taborbol kiszabaditott tulélok is, akiket, mint volt magyar allampolgarokat
kémgyanusként begytijtotték és elhurcoltdk a szovjet munkataborokba. A keleti
frontra 50 ezer munkaszolgalatost vittek ki, ennek 50 szazaléka odahalt, masik
része szovjet fogsagba keriilt, csak kevesen tértek haza a GUPVI- ¢s GULAG-
munkataborokbol, ezek kozott sok szaz karpataljai zsido volt.

Igazolja minezt Galper/Halper Ernd (Munkacs, 1923) egyéni sorsa is, akit
hazatért munkaszolgalatosként fogtdk el. Fogolytarsaival Ungvarra keriilt, de a
szolyvai gylijtotabor felé tartd menetoszlopbol sikeriilt néhany tarsaval
megszoknie: ,, Vonattal Ungvdrra vittek. Ott megint menetoszlopokba dllitottak,
és vezettek valahova. Mi hatan egy sorban mentiink. A menetet fegyveres O6rok
kisérték, koriilbeliil minden husz méterre jutott egy. Amikor Ungvar kozpontjaban
egy szitk utcdacskdahoz értiink, elhataroztuk, hogy nem megyiink tovabb. Egy
keskeny kapundl, ami egy udvarba vezetett, ugy dontottiink, hogy elfutunk, lesz,
ami lesz. Lehet, hogy Iloni fognak, de megprobaljuk. Amikor a kapuhoz értiink,
egyenkent elfutottunk. Az orok nem szaladtak utianunk, mert ha megprobdlnak
utolerni, akkor a tobbi fogoly szétszalad. Rabukkantunk egy elhagyott hazra.
Talaltunk némi élelmet, két napra bekoltoztiink, pihentiink, kicsit magunkhoz
tertiink. Nagyon szerettiink volna haza-menni. Nem tudtuk, kit talalunk otthon és
hogy mi folyik ott” [Galpert Ernd].

Habar a célszemélyeket begylijtd és ellendrz6 NKVD-tisztek jelentése
kozott van olyan is, amelyben példaul Hizsnyak kapitany, a Karpati 88. hataror
ezred tOrzsparancsnoka 13 pontbdl allo napiparancsaban felhivja az operativ
tisztek figyelmét, hogy ,,akik katonai behivoval a német-magyar hadseregben
szolgaltak és ukran/ruszin, cseh, szlovik és zsido nemzetiségiiek, ezeket a
falvakban és varosokban, illetve utkézben hazafelé tartva, nem kell letartoztatni
és a lagerekbe kisérni” [[dosranuy, O. /1., 2007: 437.]. A moszkvai levéltarbol
szdrmazd tobb katonai jelentésre bukkantunk, amelyek a fentebb idézett parancsot
figyelmen kiviil hagyva, helyenként a magyarokkal és németekkel egyiitt zsidokat
is internaltak. A taléloktdl tudjuk, hogy Sztilin haldldig a naci halaltdborokbol
hazakeriilt magyar zsidokat is nagyfoku bizalmatlansag ovezte. A szovjet
kémelharitok besziikiilt logikdja szerint a haléltdborokat csak azok élhették tal,
akik a nacik szolgalataban ligynokok, besugok voltak.

Kiss Agnes, ungvari magyar apa és a zsido anya gyermeke csaladtorténeti
visszaemlékezésében a zsidokkal szemben taplalt bizalmatlansag kapcsan a
kovetkezokrdl szamolt be: ,, Apu jelen volt, amikor egy hasonlo koru férfi szintén
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kivandorlashoz — nem tudom, hova — kért papirokat. Jokora paksamétat adott at
az ugyintézonek, és hogy kérelmét nyomatékositsa, megjegyezte, hogy az
auschwitzi lagerbol tert haza. Mire a hivatalnok az osszes nala lévo papirt
osszetépte, azzal a megjegyzéssel, hogy onnan tisztességes ember nem jott vissza”
[Kiss Agnes, 2021: kézirat]. Huber Bélatol, a karpataljai magyar zsidok egyik
vezet6jétdl tudjuk, hogy az NKVD altal kiszemelt zsidd hadzakbdl a halaltaborbol
hazatért tulajdonosokat egyenesen a lagerbe hurcoltak. Ungvaron, Munkdacson,
Beregszaszban, Nagysz0l6son, Huszton és mds telepiiléseken az iiresen 4ll6 és az
eroszakosan felszabaditott zsidé lakasokba, kertes hazakba vezetdo beosztasu
szovjet tiszteket, partfunkcionariusokat, tisztviselOket és csaladjukat koltoztették
be, illetve azokban kiilonb6zd tigyviteli irodakat nyitottak, kultikus épiileteiket,
ingo6 ¢€s ingatlan vagyonukat allamositottak. Olekszij Korszun kutatd szerint az
NKVD/SZMERS-atsziirések, bizottsagi meghallgatisok utan tobbnyire a
kommunista, vagy falusi, szegény zsidokat engedték haza a gyljtolagerekbdl, mig
a varosiakat, akik vagyonosok voltak, visszatartottdk. Példaul az NKVD-
torzsparancsnoksadg kimutatisa szerint 1944. november 21-ei listan 35 zsido
internalt és munkaszolgalatos szerepel [Kopcyn O. M. szerk. 2012: 146.],
december 2-ig 20 242 regisztralt fogoly koziil 82 f6 magyar ajka zsido, november
30-4n a 4280 szabadlabra helyezett fogolybdl 43 zsidé hadifogoly [Kopcyn O. M.
szerk. 2012: 155.].

Az eddig feldolgozott dokumentumok szerint 1945 februdrja elején a
szolyvai €s a szambori szovjet halaltaborbol a 8 564 civil internaltbol Mehlisz
vezérezredes, a 4. Ukran Front Katonai Tandcsdnak tagja [Dupka Gyorgy—
Korszun, Alekszej 1997: 79.] engedélyével 2448 negyvenot éven feliili,
legyengiilt, sulyosan beteg magyar és magyar ajku zsid6 keriilt haza. Az eldzetes
NKVD kimutatasokban feltiintették a szolyvai gytlijtétdborba (2. sz. HGH lager)
internalt zsido foglyok szamat is: 1945. januér 5-ei kimutatasban 140 zsido fogoly
[Dupka Gyorgy—Korszun, Alekszej 1997: 89.], a januar 16-aiban 130 f6 szerepel.
A ,jogtalanul letartoztatottak” és a szabadlabra helyezenddk kozé soroltak 907
szlav nemzetiségli személyt, 21 zsidot, 6 kommunistat, 44 ipari szakembert,
akiket 1945. januar 6-31. kozott a gyljtélagerbol kiengedtek. 1944. januar 15-ig
6-ot, januar 21-én 13-at, januar 30-ig csak 21-et — minddsszesen 40 fot helyeztek
szabadlabra. 100 zsidonak a tovabbi sorsa ismeretlen. Az NKVD tabori naploja
[Kopcyn O. M. szerk. 2012: 222.] szerint Szambor varos elosztolagerében (FHFT
N-22) is raboskodtak zsidok, akiket innét marhavagonban magyar és mas
nemzetiségll sorstarsaikkal belsd oroszorszagi munkataborokba iranyitottak.

A kiilonboz6 szovjet lagerekben sinylddd zsiddkra is a tulélés kemény,
keserves probatétele nehezedett. Sorsukat egyébként az orosz és magyar nyelven
kiadott Magyar hadifoglyok a Szovjetunioban cimii 1941-1953 kozott keletkezett
dokumentumok [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006: 447-490.], illetve az
orosz levéltari forrasok és késobb megirt visszaemlékezések alapjan, ha
vazlatosan is, de nyomon kovethetjiik. Példaul a ,lapatos hadsereg” katongja,
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Singer Herman (Nagyberezna, 1914) visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy 6 1942-
ben keriilt ki a keleti frontra: ,, Nem tudom, hanyan maradtunk életben, de biztos,
hogy nagyon kevesen. Azt hiszem, koriilbeliil egy szdzalék. Ezekben a
Szazadokban az emberek nagyon gyorsan meghaltak. Nem csak a
munkakoriilmények voltak emberteleniil nehezek, de amikor arkokat astunk, az
oroszok is egyfolytaban lottek rank. Fegyveriink nem volt, az asoval meg nem
sokra mész a golyok ellen.” [Singer Herman]. Singer Hermant is 16vészarokasas
kozben ejtették foglyul a szovjetek, a kegyetlen lageréletet szerencsésen tulélte.

1941-1945 kozott a magyar, illetve a zsido hadifoglyok 181 lagerben és 35
lagerrészlegben keriiltek elhelyezésre [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006:
166-169]. A GUPVI-tdborrendszerébe keriilt kiilonbozd nemzetiségli — igy a
zsido — hadifoglyok korében leromlott fizikai allapotuk €s magas haldlozasi
aranyuk okai kozott szamos tényezo szerepelt. A legkirivobb esetekre az NKVD
egyik csoportfdnoksege is felfigyelt. Tobbek kozott az 1943. marcius 30-an a
Hrenovoje telepiilés 81. sz. hadifogolytdborban lefolyt vizsgalatokrol késziilt
jegyzOkonyv tantsaga szerint a hadifoglyok fizikai allapotat a kovetkezo
adatokkal jellemezték: a) egészséges 8 567 6 29 %; b) beteg 644 £6; ¢) leromlott
allapoti 17 594 10, a két szamadat 71 %-ot tett ki. Egyértelmii, hogy az utobbi két
kategoriaba sorolt foglyokra a megallithatatlan pusztulas vart, mivel az
egeszsegiigyl, €lelmezesi ¢€s egyeb feltételek nem voltak biztositva. Ebben a
taborban a nemzetiségi Osszetételt is kimutatjak. A felsorolt, 12 nemzetiség koziil
legnépesebb csoportok: az elsdé az olasz (9 273); masodik a magyar (7280). A
harmadik nagy csoportba 4 474 f6vel a zsidokat soroltak. A jegyzOkonyvben
megallapitast nyert, hogy valamennyien munkaszolgéalatosok, nyari civil ruhat
viseltek, nem csoda, hogy koriikben volt a legnagyobb elhaldlozasi arany. ,, 4
munkaszolgadlatosok vallomasa szerint a fogsdgba esés utin 3 honap alatt
ezeknek az egységeknek mintegy 40 %-a meghalt” a megerodlteto
gQyalogmenetekben és a téli viszonyoknak nem megfelelé felszereltség
kovetkezményeként. [...| A munkaszolgadlatos zaszloalja 28 nap alatt 1200
kilométert tettek meg.” [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006: 487-490, 491-
520.] Valamennyien 1943. januar 24. — marcius 23. kozott érkeztek a tdborba, 5—8
napos gyalogmenetben 40-80 km-t tettek meg hidegben, elégtelen taplalkozas
(naponta 1-2 alkalommal kaptak ételt), gyér egészségiigyi feliigyelet mellett, mar
utkézben teljesen legyengiilve sokan meghaltak. Harom hénap alatt a 26 805
fobdl ebben a taborban 13 794 {6 halt meg és naponta 900-1000 halélesetet
regisztraltak. Az egyik dokumentum név szerint tesz emlitést az NKVD-tisztek
altal kivalasztott olyan magyar hadifoglyokrol, koztik zsidokrol is, akikrol
,kompromittalhato adatokat” nem kaptak (Puskas Béla Sandor /Sarkad, 1914/,
Nemes Janos Karoly /Debrecen, 1921/, Derdey (Gergely?) Béla Mavor?
/Hodmezdvasarhely, 1910), akik a tanfolyam befejeztével kiszabadulhattak a
lagerekbdl [Varga EvaMaria, Korotajev szerk. 2006: 301-302.].

Zsid6 vonatkozasa van a kovetkezd GUPVI-kimutatasnak is, amely a
,magyar hadosztalyba valogatott onkéntes magyar hadifoglyok létszamarol”
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késziilt az 1945. januar 11-1 allapot és hadifogolytaborok szerint: a vlagyimiri 190
lagerbdl 14; a gorkiji 74-es szamubol 3; a cseljabinszki 68. sz.-bol 17; a
krasznogorszki 27. sz. 17; a kijevi 62. sz.-bol 13; a vinnyicai 253. sz.-bol 3;
Osszesen a hatorszagi taborokbol 137; a 3. Ukran Frontrdl 2; a 4. Ukran Frontrol
8; az Osszes frontokrol 10. Osszesen 147 zsidét az NKVD kihallgaté tisztjei
véalogattak ki [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006: 321-323.]. A zsidokrol
adatok vannak a GUPVI-nyilvantartasi dokumentumokban is: 1945. november 2-
an a magyar hadsereg allomanyaban atvett 3 998 zsidd, a roman hadsereg
allomanyaban atvett 4 148 zsid6 keriilt a vizsgalt lagerek nyilvantartasaba. Az
1946. februar 1-jei allapot szerint 26 teriileten az NKO 80 munkdaszaszloaljaban
jovatételi munkat végzo 72 364 interndlt civil nemzetiségi megoszlasa szerint 21
karpataljai ukranrél és 24 6 zsidorol is van adat [Varga Eva Maria, Korotajev
szerk. 2006: 350-351.].

1947. marcius 6-an a SZU kiiliigyminisztériumanak megkiildott SZU
beliigyminiszteri felmérésben tobbek kozott az olvashatdo, hogy az MVD
taboraiban, a Fegyveres Erdk Minisztériumanak kiilonleges korhazaiban ¢és
munkas-zaszldaljaiban 20 189 magyar allampolgarsagu internalt talalhato, akiket
a Szovjetunio kiilonbozo tertiletein helyeztek el. Ezenkiviil a magyar hadifoglyok
kozott van 129 személy, akik a Szovjetunid allampolgarai és nagyrészt karpataljai
szarmazasuak. Az internaltak kozott vannak nem magyar nemzetiségli magyar
allampolgarok, példaul zsidok: 110 6. Az 1947. aprilis 1-jei allapot szerint a 19
293 internaltrol nemzetiség szerint készitett tablazatban 102 zsido férfit és 5 zsido
nét tiintettek fel [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006: 369.].

A GUPVI 1949. januar 28-an Moszkva részére ,kiilonlegesen fontos” 15
mutaté szempontjabdl a SZU tdboraiban raboskodd foglyokrol kimutatast
készitett. Nemzetis€ég szerint 10 165 zsidot tartottak fogva, ebbdl 0Osszesen
eltavozott 10 156 f6, repatridlva 4548 16, nemzeti alakulatnak atadva 1225 0,
GULAG-taborba atadva 22 {6, szovjet allampolgarként szabadult 51 {0,
internaltak nyilvantartasaba atadva 645 f0, bortonben 3 f6, megszokott 3 {06,
egyéb modon tavozott 14 6, meghalt 3645 6, tdborban van 9 6 (1949.01.01.). A
tablazatban kiilon szerepel az ,,ukrdn karpataljai” cimszd, ebbdl tudjuk, hogy a
szovjetek 1949 eldtt 5 354 f6t (magyar, német, zsido, ruszin) hurcoltak el, 669-en
meghaltak, 94 fé6t még fogva tartanak. A ,repatrialas” fejezet féleg a GUPVI-
taborokbol szabadon engedett, hazairanyitott rabokkal kapcsolatos iratcsomokat
tartalmazza. A hazainditott, illetve az Onkéntes nemzeti egységekbe atadott
kontingensek kozott is vannak zsiddé nemzetiségliek. A Kreml vezetdinek 1946.
majus megjeloléssel megkiildott GUPVI-tajékoztatod szerint 3 055 zsidobol 1 225
f6 nemzeti egységekbe keriilt, 1 830 {6t szabadon bocsatottak, koztiik
hazaengedtek 2 794 , karpat-ukrant.”

Tudunk arrdl is, hogy a GUPVI-irnokok az erdsen megfélemlitett zsido
szarmazasu interndltakat az ,,ismeretlen nemzetiségiiek” kozé sorolték, illetve
csehszlovak, ukran/ruszin, szlovak nemzetiségiicknek vallottak magukat. Ezekrol
nincs megbizhatdo adat. Sokatmondé a GUPVI 1947 februari kimutatasa 1S a
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szabadon bocsatott és a nemzeti Onkéntes katonai alakulatokba hazairanyitott
hadifoglyokrol 1943-1946 kozott: masok mellett 3 602 zsidd6 nemzetisegli
fogolybol a nemzeti 6nkéntes katonai alakulatokba 1943-ban 54, 1944-ben 1158,
1945-ben 13 f6t besoroztak (Osszesen: 1225 £6). Szabadon engedtek 1945-ben
1703, 1946-ban 674 fét. [Varga Eva Maria, Korotajev szerk. 2006:421.]

Sz. Kruglov, a Szovjetunié beliigyminisztere 1947. majus 23-an atiratott
intézett A. J. Visinszkijnek, a SZU kiiliigyminiszter-helyettesének a
., nemzetiségre nézve magyar, de nem magyar allampolgadrsagu hadifogoly és
internalt (16 620 fo)” ¢és az ,egyéb nemzetiségi magyar allampolgarsagu
hadifoglyok ¢&s interndltak (8 811 f6)” hazaszallitdsa tligyében. Az eldbbi
csoportban nemzetiségre nézve magyar 3 703 csehszlovak allampolgart tartanak
nyilvan, az utobbi csoportban 1 873 {6 zsidonak vallotta magat. A kérdés az volt,
hogyha a nemzetis€g nem azonos az allampolgarsaggal és forditva, akkor melyik
orszagba szervezzék meg a foglyok hazakiildését.

A Szovjetunié Beliigyminisztériuma Hadifogoly ¢és Internéltiigyi
Féparancsnoksaganak (GUPVI) 1950. januar 1-jei kimutatisiban [Varga Eva
Maria, Korotajev szerk. 2006: 466-467.] Osszesen 4 552 zsido nemzetiségl
szerepel (allampolgarsag megjelolése nélkiil), akiket a lagerrabsagbol
felszabaditottak, igy 1945-ben 1 703, 1946-ban 674, 1947-ben 911, 1948-ban 1
260, 1949-ben 4 6t a munkataborokbdl a foglyok altal megadott cimre, orszagba
hazaszallitottak. Sajnos, nem jelolték meg a célorszagokat, ezért nem tudhatjuk,
hogy ebbdl a kontingensbdl hany szazalékot tesz ki a karpataljai szarmazasu
zs1do. Azonban a jegyzékben 5 017 ,karpataljai ukrant” tiintettek fel (feltehetéen
0k a karpataljai internalt magyarok, németek és zsidok), akik koziil 1945-ben 4
427, 1946-ban pedig 590 tért haza. A kozreadott levéltari iratcsomokat
atvizsgalva, az a meggyodzodésem, hogy azoknak a zsidoknak talan még az
aktajuk nem publikus, akiket politikai okokbdl visszatartottak, az MVD
kiilonleges taboraiban, illetve a GULAG-lagerekben kémkedées, szovjetellenesség
vadjaval elitéltként, hatarsértd menekiiltként oriztek. Az 6 sorsuk felderitése a
JjOvO kutatoira var.

Az ukran torténészek sokaig azokrél a zsidd, ukran, ruszin, és magyar
fiatalok tovabbi életsorsarol sem kozoltek tényfeltard dolgozatokat, akik 1939-
1941-ben illegélisan 1éptek at a szovjet hatart a Karpatokban, az elsdk kozott
estek megtorlasok aldozataivd szovjet foldon. Velik szemben a hatarsértokre
vonatkozd szovjet torvényt alkalmaztdk és harom év munkatdborra itélték Oket:
az ,attelepiiltek szama megkdzeliti az 5 ezret, igy keriilt a ,,sztdlini-berijai
taborokba tobb ezer karpataljai” [Kopcyn O. M., Ilarips, O. M. szerk. 2011;
Hogsranuy, O. JI. 1995.] Ezekbdl a dokumentumokbdl kiolvashatd, hogy a sztalini
vezetés részEérdl feloldhatatlan bizalmatlansag Ovezte a kiilfoldi szarmazasu
zsidokat is. Erre a jelenségre felhivja a figyelmiinket Prekup Aniké is, aki szerint
a zsidomenekiilteket .....a cionizmus mellett kémkedéssel és a nemzetkozi
zsidoburzsoaval valo egyiittmiikédéssel vadoltak. Nehéz lenne megbecsiilni, hany
zsido allampolgar esett daldozatul a sztalini korszak tisztogatasainak, s hanyan
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keriiltek az ,, »osztdalyharc fokozatos élezodését« hangoztato politika hatasara a
Gulag taboraiba. [Prekup Anik6 1997: 279.1”

A Rehabilitalt Torténelem cimii dokumentumgytijtemény elsé kotetében
rogzitett 8200 aldozat koziil 614 zsid6 szarmazasu személy nevét, adatait
gyljtottem ki, ebbdl 108 zsidd nd [[osranuy, O. /. Xnanta O.B., Kopcyn O.M.,
szerk. 2003.], akik 1938-1941 kozott, a Karpatokon keresztiil szoktek at a
Szovjetunoba, 1941-1943 kozott elitéltek, kiilonbozo lagerekben szenvedtek,
Oket 1956—-1997 kozott rehabilitaltak, tovabbi sorsuk azonban ismeretlen.

A megtorlasban részesiiltek kozott feltinden sok az anyaorszagi (foleg
budapestiek), felvidéki stb. Az utdbbi régiobol példaul koncepcids per aldozata
lett harom Nagyvarad konyekérdl szarmazé zsido asszony, koztiik a partonkiviili,
irastudo, haztartasbeli Faerstein Piroskat (1919) és Novak-Rozenblat Irént (1909),
akiket kémkedés vadjaval egyidoben, 1942. szeptember 5-én 8 évre itéltek el.
Oket 1991-ben rehabilitaltak. Az 5 évre elitélt 31 zsidénd szigoritott
bortonlagerben toltotte le biintetését. A 3 évre elitélt 74 zsidot az USZSZK BTK
80. cikkelye értelmében €s az NKVD kihallgatasi jegyzokonyvei alapjan az
NKVD Kiilonleges Tandcsa itélte el, mint hatarsértOkként. Eléfordult olyan eset
1s, hogy a nevezett Trojka egy szemely ligy€ben kétszer hozott birdsagi iteletet.
Példaul a zsido csaladbol szarmazo Brener Berta (1910) nagyvaradi lakost eldszor
1942. szeptember 9-én 3 évre, majd 1943. januar 9-én ujra 3 évre itélték el, ket
IS 1991-ben rehabilitaltak. A ,trojka” altal elitélt sok szaz elitélt nének a sorsa
ismeretlen, koztiikk Adler Ella¢ (Alsoszlatina, 1918) is, aki nemzetisége szerint
zs1do, alapfoku iskolai végzettséggel rendelkezett, partonkiviili volt. A papirgyari
munkéasndt a magyar-szovjet hatar illegalis atlépéséért magyar €s német kémnek
nyilvanitottdk. Az NKVD Kiilonleges Tanacsanak hatarozata alapjan, 1941.
aprilis 7-én az USZSZK BTK 80. cikkelye értelmében a szovjet hatar illegalis
atlépéséért itéltek el. Sorsa ismeretlen. 1991-ben rehabilitaltdk [JloBranuu, O.
J1.XnanTta O.B., Kopcyn O.M., szerk. 2003: 153.]

Az 1939-1943 kozott a Szovjetunidba atszokott, majd kényszermunkara itélt
par szdz zsidok nevét felfedeztem az Ukrajna Emlékkonyvének Karpataljara
vonatkozé elsé kotetében is [Kerecsanin, Vaszil Mihajlovics és masok, szerk.
1997.]. Sorsukat kovetve, név szerint vannak feltiintetve azok a javitd
munkataborokba keriilt zsidok is, akik 1942-ben a szovjet kormany
amnesztigjaban részesiiltek és lehetdséget kaptak, hogy oOnként beélljanak az
orenburgi teriileti Buzulukban a Szovjetunioban alakult 1. Csehszlovak Hadtest
katonai kozzé. Az esetek tObbségében — a szlavnyelven beszélok eldnyben
részesiiltek — teljesitették kivansagukat. Valamennyien harcban estek el Ukrajna,
Lengyelorszag, Szlovékia ¢és Csehorszag frontjain. Einczig Jozsef szovjet
fogsagba esett munkaszolgalatos, majd cseh 1égios visszaemlékezése szerint ,,Az
Oroszorszagban szervezodo csehszlovak fegyveres erd legalabb 60 szdzaléka
tulelo zsidokbol allt”. Egy masik allitds szerint: ,, A csehszlovak hadsereggel
erkezokkel egyiitt a csehorszagi osszeiras soran 1947-ben dsszesen mintegy 10
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ezer karpataljai zsidot vettek szama.” [Stark Tamas 2010: 193.] Csehorszagba
mentek és ott telepedtek le. A Romaniabol, Erdélybdl, Felvidékrél és mas
orszagbdl szarmazd, csehszlovak allampolgarsaggal nem rendelkezd, a szlav
nyelvet nem besz¢ld, 5—15 évre elitélt zsidok a sorozdbizottsagig sem jutottak el,
Oket a GULAG-taborokban visszatartottadk, a tovabbiakban az 6 sorsuk is
Ismeretlen.

A GULAG-taborokat ,hatarsérté” taléldinek hazatérését joval a L
vildghdboru befejezése utdn, 1946-1947 kozott tették lehetdveé. Akire
rabizonyitottak, hogy a munkataborban szovjetellenes agitaciot és propagandat
fejtett ki, azt 1949-1954 kozott engedték haza [Kopcyn O. M., Ilarips, O. M.
szerk. 2011: 19.], illetve O6rokre ott maradt, szamiizetésben halt meg. Hat évet
raboskodott Wieder Ernd, Cvi, apja Gyula (Munkacs, 1922.) [Wieder Ernd] —
ilyen végkifejletre 6 sem gondolt, amikor eltervezte illegélis atszokését a
Szovjetunidba: azon kevesek kozzé tartozott, akinek sikeriilt tulélnie Sztalin
embertelen tdborat is: ,, Fiatal voltam, valahogy kibirtam, és hazajottem. 1946
decemberében jottem haza Munkdcsra. Amikor megérkeztem, nem tudtam
senkirol semmit. [...] A mi régi hazunkat a szovjetek elfoglaltak, mas lakott
benne, Aztan megtudtam, hogy anyu és apu elpusztult Auschwitzban. [...] A
testvereimkoziil nem volt Munkacson senki, és nem is tudtam roluk semmit.

A politikai rehabilitalast kéré személyek kozott elsé volt az ungvari Stern
Zoltan, akinek a rehabilitacios papirjat a Ivovi/lembergi teriileti birosag 1962-ben
allitotta ki. Meghurcolt emberi ¢életében fontos mérfoldkének szamitd
eseményhez a maga ¢€s a sorstarsai nevében a kovetkezd vallomast tette: ,, Annak
készonhetéen, hogy a huszadik kongresszus elitelte Sztalin személyi kultuszat,
1962 oktoberében rehabilitaltak [...] a szovjet hatar atlépése nem volt
biincselekmeény. [Stern Zoltan: ]

Sztalin 1953. marcius otodiki halala nem volt szamomra olyan nagy csapas,
mint a szovjet emberek tobbségének.|...] Tisztaban voltam azzal, hogy Sztdlinnak
tudnia kellett arrdl, mi torténik az orszagban, az 6 dldasa nélkiil mindez nem
torténhetett volna meg. Raéreztem erre, és Hruscsovnak a huszadik
partkongresszuson mondott beszéde tovabb erdsitette meggyozodésemet a sztalini
rendszer biinosségében. [...JEn ezt a sajit életemben tapasztaltam meg.
Mindaddig, amig el nem keriiltem a Szovjetunioba, nem tudtam elképzelni, mi
zajlik ott. Moljakba [Kolima/ érkezésem elott ezerétszaz vagy ezerhatszaz
lagerlakot l6ttek ott le. Rengeteg ember halt meg. [...]|Persze, az emberek tudtak
bizonyos dolgokrol, de sok mindent nem tudtak, sok mindent pedig nem akartak
észre venni.”’

A kéarpataljai zsidosag torténetével foglakozd Lusztig Karoly publicista az
alabb idézett irasdban nyiltan kimondja, ,.,hogy a szovjet zsidoknak is a krimi
tatarok, a csecsenek, ingusok és a tobbi meghurcolt nép sorsat szantak. Ezt a célt
szolgalta a zsido orvosok ugynevezett iigye (1952 vége, 1953 eleje), amelyet
féktelen uszito kampdany kisért. Csak Sztalin haldla gatolta meg a terv
végrehajtasat.” [Lusztig Karoly 1992:10.] A 40-es évek elején a naci
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zsidolildozés el6l nyugatra emigralt és a masodik vilaghaborti befejeztével
Angliabdl és mas orszagokbdl a Szovjetunidba, torténetesen Karpataljara hazatérd
zsidokat ,.altalanos 1degengytilolet” ovezte, akiket ,burzsod {igynokoknek”
bélyegeztek, koziilik tobbeket ,,a szovjetellenes agitacidért és propagandaért”
tartdztattak le és koncepcids perek folytan itéltek el 10-20 évekre.

Sandor Laszl6 Hdrom orszag polgara voltam cimii visszaemlékezésének
106. oldalan nyiltan leirja, hogy 1947-ben Ungvaron miként ,idézte be” Ot
Szotnyikov szdzados, az NKVD (Narodnij Komityet Vnutrennyith Gyel — a
Beliigyi Népbizottsag) fomunkatarsa, aki arra akarta ravenni, hogy nyujtson
segitséget a Szovjetunid kdarpataljai ellenségeinek a leleplezésében, a
kornyezetében 1évé személyek, koztilk Rotman Miklds, Olekszandr Ginyevszkij
ujsagirok €s masok megfigyelésében. Mint irja: ,, Meg voltam débbenve. Csupa
olyan emberekrol volt szo, akiknek megbizhatosagahoz nem fért kétseg.
Egyebkent az adltala felsorolt személyek kivétel nélkiil zsidok voltak... Ezt nem
vallaltam.” [Sandor Laszld 2009:106.] Sandor Laszl6 a késdbbiekben a
zaklatasok eldl csaladjaval Magyarorszagra koltozott.

A fentebb idézett Kiss Agnes csaladtorténeti visszaemlékezésébol szintén
megtudjuk, hogy ungvari édesapja, Kiss Laszl6 a négy kotetes ungvari kolto, a jo
tollu jsagir6d azért hagyta el csaladjaval Karpataljat, mert az NKVD egyik helyi
tisztje arra kényszeritette, hogy zsidobaratainak mindennapi cselekedeteikrol,
kapcsolatairdl folyamatos jelentéseket tegyen. Mint irja: ,, Miutan a hdborut
kovetben a régié a Szovjetunié része lett, az NKVD [a KGB elédje — K. A.]
kisérleteket tett Apu beszervezésére. Jott éjszaka a fekete auto, érkezés a csehek
dltal épitett Narodna Rada épiiletébe, indult a kihallgatas. A kihallgatast vezeto
személy elott vastag dosszié, 6 maga félhomalyban, csak Aput vilagitotta meg egy
erds fenyii lampa. A dosszié lapozgatisa kozben elhangzott a kerdeés: Mit tud
mondjuk Ivan Ivanovicsrol. Apu valasza: Itt és itt lakik, van hdrom gyereke,
felesége, itt és itt dolgozik. Mire a kihallgato: Ezt tudjuk. De uigy (nyomatékosan)
mit tud rola. A valasz: Semmit. Na amikor ez tobbedszer jatszodott le, akkor
sziiletett meg a dontés az dttelepiilésrol. No meg természetesen az ujsagiras sem
azt jelentette ekkor, amit kordbban.” [Kiss Agnes, 2021: kézirat].

A naci koncentracids taborbol hazatért, beregszdszi Mermelstein Ernd —
egyik zsido baratja feljelentése kovetkeztében — egy vice elmesélése miatt hiisz
évet kapott. A Jutkovics csaldddal szemben is ,kollektiv biintetést” alkalmaztak,
amiért Jutkovics Maria és Jutkovics Mor Ocese tényleges katonai szolgalatot
teljesitett Kelet-Németorszagban, ahonnan megszokott. Ennek a csalddnak a
zsidok tomeges elpusztitasa idején sikertilt elrejtdznie. A hitleri tdborokat a csalad
tagjai elkeriiltek, a sztalini tdborokat azonban nem.

Néhany szot szeretnék szolni azokrol a vallasos zsidokrol, akik a német
koncentracids taborokbol visszatértek. A vallasi vezetdk 1944-1955 kozott Gjra
elinditottdk a hitkdzségi ¢letet. Azonban a helyreallitott zsinagogdkra &s
imahazakra a helyi hatosagok szemet vetettek, s kezdeményezték azok bezarasat,
allamositasat. A munkacsi Hochman Tibor visszaemlékezése szerint a
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szovjethatalom hadjaratott inditott Kéarpataljan a valléas ellen. Elkezdték bezarni a
templomokat, és nem voltak tekintettel sem vallasra, sem felekezetre. A hivokre
meg majdhogynem gy tekintettek, mint a blindzOkre szokas.

Az elkobzott nagy zsinagogak koziil az ungvariban hangversenytermet, a
beregszasziban raktart, majd miivel6dés kdzpontot, a nagysz6ldsiben edzdtermet,
a munkacsiban kereskedelmi egységet alakitottak ki. A kultikus épiileteket mas
telepiiléseken 1s egyeb célokra sajatitottak ki (vagy lebontottak), a zsido temetdk
tobbsegét pedig egyszerlien leddzeroltak [Dupka Gyorgy 2015.]. Az ugynevezett
,burzsod nacionalista tevékenységet folytat6” hitkdzségeket (Radvanc,
Tiszaujlak, Visk, Kérosmezd stb.) bezartak, Gjra jegyzésiiket megtagadtik, az
itteni rabbik miikodési engedélyét bevontak. A hitkozségek ellenalld vezetOivel
szemben koncepcios pereket fabrikaltak, szovjetellenes tevékenységgel vadoltak
meg Oket, tobben a GULAG-lagerekbe keriiltek. Adler Heiskel Kahan munkacsi
rabbi ellen binigyi eljarast inditottak, azonban nem tudtak lefogni, mert
kozosségének tagjai bujtattdk. Bergida Ignacot, az ungvari hitkozség titkarat
1948-ban hamis vadakkal letartoztattadk, majd — hogy ne akadalyozza az ungvari
nagy zsinagoga allamositasat — szovjetellenes tevékenyseégért 25 évre itéltek.
1951-ben rokkantan, stilyos betegen szabadult, néhany hétre ra meg is halt.

A beregszaszi Ortutay Jend (1889-1950.12.24.) gordgkatolikus foesperes,
szentszéki tandcsos, a magyar orszaggylilés képviseld példaul Abeszben
(Komifold) egyiitt raboskodott egy Spira nevii munkdacsi rabbival. A Gulagot
megjart Ortutay fOesperes fia, dr. Ortutay Elemér emlékiratdban a munkacsi
rabbirol emlitést tesz: ,, 1955-ben, kiszabadulasa utin az USA-ba vandorolt és a
radion keresztiil, magyar nyelvii sorozatos beszamolot tartott lageri élményeirol.
Nagy miiveltségii, dszinte magyar érziiletii ember és jé pap volt. Ot is 25 évre
itélték. A Vorkuta melletti Abezben téltotte biintetését. Egyike volt azon raboknatk,
akik édesapamat karacsony szentestéjén utolso utjara elkiserték.” [Ortutay
Elemér 1993.]. Lanya, Ortutay Maria is megerdsiti, hogy ,, Spira, a hires
munkdcsi rabbi volt a fogolytars, aki abban a ldgerben raboskodott. O mondta el
nagyapam folott az utolso imat, zsido szertartds szerint.” [Ortutay Mdria 1993:
Karpataljai Hirmondé, 4/11.] Mint ismeretes, a fOesperes 61 évesen Abeszben
halala eldtt tudatdban volt annak, hogy a keresztény papok koziil mar senki sem
¢l, ezért az volt végsd akarata, hogy a munkécsi rabbi temesse el, aki a
megtiszteld felkérésnek eleget tett. Ortutay Jend fiat, dr. Ortutay Elemért, (1916—
1997) az ungvari gorogkatolikus papi szeminarium tandrat 1949-ben szintén 25
¢évi kényszermunkara itéltek. Visszaemlékezésében tobbek kozott leirja, hogyan
mentette meg a vorkutai lager biintetdcelldjadban a szenvedés eldl az
ongyilkossagba menekiild zsido ember ¢€letét, a kozosen imadkoztak, aki végiil az
értelmetlen haldl helyett mégis az életet valasztotta. dr. Ortutay Elemér is
szénbanyaszként és épitdbmunkasként végzett rabszolgamunkat. 1956-ban
szabadult, itkdzben felkereste Abeszben édesapja sirjat, imaval bucstizott el tdle,
¢s egy mar¢k foldet hozott haza édesanyjanak.
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A Brezsnyev-korszak ideoldgiai-politikai sajtokiadvanyaiban szintén
kimutathat6 a hol nyilt, hol burkolt antiszemita propaganda, amely felgyorsitotta
Kéarpataljan is a zsidok kitelepiilési szandékat. Az izraelita hitélet szabad
gyakorldsa csak a rendszervaltds utan valt lehetdvé. A néhany visszakapott
zsinagdgaban, imahdzban (beregszéaszi, huszti, munkacsi, nagysz6lési, ungvari
ortodox zsido hitkézségekben) elindult a vallasi élet. Ujjaszerveztek a zsido
vallasi, anyanyelvi és kulturalis hagyomanyokat felvallaldé civil szervezeteket,
alapitvanyokat (a ,,Heszed Spira” karpataljai Alapitvany, a Kérpataljai Magyar
Zsidok Egyesiilete (Ungvar, elnok: Huber Béla), a beregszdszi Shalom
Alapitvany Civilszervezet). Az ungvari zsido kozodsségben tobb mint 6t éve
szolgal a lubavicsi rabbi, Mendchem Mendel Wilhelm, aki a karpataljai
izrealitdkkal is j6 kapcsolatot épitett ki, €s akinek hatdsira egyre tobben
szeretnének a zsidosag igazi OrOkségéhez csatlakozni és visszatérni a
gyoOkereikhez. A statisztika lestjtd képet mutat a legnagyobb népirtast elszenvedd
karpataljai zsidosagrol. Mig 1941-ben 78 272, a naci iildoztetések utan 1946-ban
6 998 a szdmuk, a szovjet megtorlas kovetkeztében 1989-ig 2639 6t regisztraltak.
A rendszervaltast kovetd 20 év elteltével az elsé ukran népszadmlalés szerint 2001 -
ben 565 a zsido szdrmazasii ember €1t Karpataljan.
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VK 94(477.87):355.1(439)"1890/1914"

VARGA ROBERT
Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola

A HADSEREG SZERVEZODESE 1890-1914
KOZOTT UNG ES BEREG VARMEGYE PELDAJAN

Ilepw mige onpayrosamu memy, MOEH Nepulo4ep2o8ord memoio 6y10 npedcmasumu
opeanizayito apmii misc 1890 i 1914 poxamu na npuxiadi komimamie Yue i bepee. 11io uac
pobomu mpeba Oyr0 ideHpikysamysamu Kazapmu, SKi SUKOPUCMOBYVIOMbCSA APMIEI, Y
XPOHONIOCIYHI pAMKU, 3A3HAYEHI euuje, ma OIiHAMUCA NPO MaAmepialbHO-MexXHIuHi ma
iHppacmpykmypHi po3pobku, sAKi i00yeanuca Ha 8ilicbkosux 06’ ekmax mioxc 1900 ma 1914
pokamu. /[py2opsaonoro memoro 0y10 npeocmasumu GilCbK08e HCUmms, 6i0 6CIMYNY HA CLYHCOY
00 HABYAHHA | pO330OPOEHHS, Ma OKpemMo npeocmasumu scumms ogiyepa 6 komimamax Yue i
bepee.

YV nepwiti uacmuni 0ocniodceHHs 3 apXi6HUX 0dcepen MU MONCEMO OMPUMAMU YABLEHHS
npo GilicbKosi cnopyou 6 komimamax Yue i bepee i npo cmynins ix po3eumxy. Hoeo siticvrosuii
nomeuyian 0nsa  Yocawcbkoeo Komimamy 6usHauanu nixomui kazapmu imeni Depenya
Hoocepa, razapmu na eynuyi Jlpyeemis, 0cHO8HOW0 HyHKYi€l0 AKUX 6YI0 po3milyenns
npubyaux ma noscmanyis, a maxoxc Komanonuii cocnimans, nooyoosanuii ma nepeoanuii y
BUKTIIOYHE PO3NOPAOIICEHHA NIXOMHO020 noJKy Ne 66.

Ll]ooo Bepescvkoco komimamy, mo mixc 1890 i 1914 poxamu icnysas siticbkosuii 06 ’exm,
AKULl Y cydyacHomy OOoKymewmi Ha3ueagcs Benuxumu xazapmamu. [na 6yoienuymea ma
excniyamayii 00 ’€kmieé Ha KOMImamcbKOMy PIGHI OYI0 CMBOPEHO CNiNbHULL KoMimem, SAKUll
BUPIULYBAG YCI 8ANCIUBI NUMAHHA, WO cmocyiomuvca Kazapm. Komimemu 6ynu cmeopeni
okpemo 0ns komimamie Yue i bepee, unenu sxux Oyau Oene2o8ani nogimom i ogiyepamu 3
Micyegozo 6ilicbkogo2o wimady. YV Opyeii uacmuni meopy NoOaHo GIlCbKO8e HCUMMs 8
komimamax bepez i Yne y 1890—-1914 poxax.

Biticbkose orcumms 062060procmucst 00620, wo BKIIOYAE 8CMYN HA CLYAHCOY, HABUAHHA MA
cknaoanus npucaeu. Ilicia yvo2o 1 00Ccious cmoCyHKU MidC GilicbKOGUMU CIAPWUHAMU 080X
KOoMImamie [ YuBLIbHUM HACENeHHAM, YU ICHYE OKpemuul ogiyepcbkull Kay0, AKUti nputimas
Juute conoamie 8 Yorceopooi ma Mynkaui.

Kniwowuosi cnosa: apmis, nixoma, 6iliCbKO8I HABYAHHA, PEMOHMHI pOOOMU, BIlICbKOSI
00'exmu.

Vidékiink katonai-logisztikai kutatdsa a ,,a boldog békeidékben” hianyosak,
mivel a tanulmany megirasa el6tt nem taldlkoztam olyan munkéval, amely az
adott témakorrel foglalkozott volna. Igy pedig elmondhatd, hogy egyfajta
hidnypotld kutatast is végeztem, amelynek legnagyobb nehézségét pontosan az
okozta, hogy nem alltak rendelkezésre megfeleld tampontok. A Karpataljai
Megyei Allami Levéltarban folytatott kutatomunkdm soran Bereg és Ung
varmegyék teriiletén négy, a hadsereg altal hasznalt objektumra bukkantam. Ezek
koziil ki kell emelni a Ferenc Jozsef gyalogsagi laktanyat, a Drugeth utcai
barakkokat, illetve a Csapatkorhazat. Bereg varmegye kozigazgatasi teriiletén a
Munkacsi Nagy Laktanya €s a 65. cs. €és kir. gyalogezred hazilovoldéje volt
megtaldlhaté. A tanulmanyban az 1890-1914 kozotti idészakban vizsgaltam a
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fentebb megnevezett a hadsereg altal hasznalt épiiletek torténetét. A kronologia
hatarok kozott a korabeli forrasok felhasznalasaval megtudtam, hogy a jogilag
kihez tartoztak a hasznalatban 1évd ingatlanok, illetve hogy milyen karbantartasi
munkalatokat végeztek rajtuk.

A munka 6 célja volt felkutatni és bemutatni az Osztrak-Magyar Monarchia
gyalogsaganak katonai objektumait a mai Kérpatalja teriiletén. Kutatdsaim soran
igyekeztem megismerni, hogy ezek milyen logisztikai és infrastrukturalis
fejlodésen mentek keresztil az 1900-1914 kozotti idészakban. Tovabbi
célkitlizések kozott szerepelt, hogy megismerjem vidékiink tiszti életét illetve,
hogy hogyan zajlott a katonai sorozas, kiképzés, illetve milyen felszereléssel
rendelkezett a Monarchia gyalogsaga.

A kutatds megkezdése elott elsddleges 1€épes volt megismerni a témdaval
kapcsolatos szakirodalmakat. Olyan szerzék munkajaval mint, Pilch Jend:
Ausztria és Magyarorszdg hadserege [53] cimii alkotasa, Farkas Adam: 4 polgdri
Magyarorszag katonai biintetojoganak és igazsagszolgaltatasanak torténelmi
valtozasai [50], Hajda Tibor: Tisztikar és kézéposztaly [51], Somogyvari Gyula:
Viragzik mar a mandulafa [54], Suslik Adam: A honvédség szervezédése a mai
Karpatalja teriiletén 1868—1914 kozott [55], vitéz Lépesi Gy6zd: Magyarsag
szerepe Ferenc Jozsef hadseregében [56], akik szintén a hadsereg szerkezetét és
annak hierarchikus felépitését mutattatjdk be. A tanulmany elkészitésének egyik
fontos alappillére volt a korabeli irasos forrasok attekintése. A kutatast a
Karpataljai Allami Levéltar beregszaszi részlegében végeztem. Itt azokat a fond
jegyzékeket [1-27] tekintettem at, amely a hadiigyi kérdésekkel foglalkozott
Bereg ¢s Ung varmegye vonatkozasaban. A kutatds soran fOispani és alispani
levelezéseket olvastam at, valamint a III. Kassai Keriileti Parancsnoksag altal
kiildott felhivasokat €s parancsokat. Nehézséget jelentett, hogy tobb levelezés
hianyos, sok esetben pedig a katonai parancsokra sem talalhatd6 meg a hivatalos
valasz.

A Habsburg Monarchidban az 1866-0s Poroszorszaggal vivott héabora
elvesztése utdn 0 helyzet allt eld, amely nagy ¢€s elkeriilhetetlen politikai €s
katonai valtozasokat hozott. Elsé legfontosabb és legnagyobb valtozas az 1867-
ben létrejott a kiegyezés, a Monarchia dualista dllamma val6 atalakuldsa. A
hadiigyek terén sziikségessé valt a hadsereg létszamdnak tobblépcsds novelése,
szervezésének 1j alapokra helyezése, felszerelésének korszerisitése. [52, 2014: 1-
16. old.]. Ezzel egy id6ben altalanos és személyes hadkdtelezettséget vezettek be
¢és torvényesitették az altalanos hadi szolgalatot. Az Osztrak-Magyar Monarchia
ko6z0s hadseregének legfontosabb és legnagyobb 1élekszamu hadteste a gyalogsag
volt. Gyalogosnak azt a katonailag kioktatott, sajat 1aban jaré embert nevezziik,
akinek kezében szuronyos puska van, a gyalogosokbdl dsszedllitott sereget pedig
gyalogsagnak hivtak. A gyalogsag a puskak fejlodésével képes a kozeli és tavoli
harcra, a timadasra és a védelemre. Kiképzése aranylag egyszer(i és gyors volt,
felszerelése olcso. Minden terepen ¢éjjel is, kodben is, mas fegyvernemek
tdmogatasa nélkiil, eredményesen volt képes harcolni, az elért eredményt pedig
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birtokba tudta tartani. Ezen tulajdonsagai miatt a fegyveres eré zomét alkotta és
miikodésével a csatdkat, igy a hdborut €s ezzel 6sszefliggésben az allam jovojét is
sokszor eldontotte. A gyalogsag nagy létszama miatt folyamatos infrastrukturalis
¢s logisztikai korszerlsitésekre volt sziikség. A fejlesztések és a parancsok gyors
¢s hatasos végrehajtasa érdekében a kozOs hadiigyminisztérium felosztotta a
Monarchia teriiletét katonai korzetekre €s helyi féparancsnoksagokra. Vidékiink
négy varmegy¢je — Bereg, Maramaros, Ugocsa ¢s Ung — a III. Kassai Keriileti
Parancsnoksag hataskore ala tartozott. Ettél kezdve minden hivatalos parancsot,
panasztételt és igénylést a Kassai Terlileti Parancsnoksag hagyott jova (vagy
tovabbitott Bécsbe, a kozos hadiigyminisztériumba). A parancsnoksag
hataskoréhez tartozott az elszallasolas, ¢lelmezés, kiképzés stb. [47, 1898: 1-16.
old.]

A mai Karpatalja egyik legrégebbi kaszarnyaja a Ferenc Jozsef laktanya
volt, amely az akkori uralkodoérol kapta a nevét és orszagos szinten is modern
laktanydnak szamitott. A hadsereg az esetek tobbségében olyan foldteriiletet
kapott, amely értéktelen volt, ezért az adott megyének, varosnak, telepiilésnek
nem volt sziiksége rd. Sok esetben a hadsereg nem vésarolta meg a foldteriiletet
csak bérelte. Ez volt a helyzet a Ferenc Jozsef laktanyaval is. De a hivatalos
bérleti szerzOdést érdekes modon csak a laktanya megépitése utan kototték meg
1890-ben és az akkori Osszeg egészen 1909-ig meg is maradt [8]. Nem csak a
laktanya foldtertiletérdl volt sz6 a szerzOdésben, hanem az Ungvar varosan kiviil
esO 16térrdl is, ami a Tarsoly-hegynél helyezkedett el. A kontraktusban foglalt
osszeg 3 811 korona ¢€s 81 krajcar volt évente, valamint a szerzddés tartalmazott
egy zaradékot, hogy az esetleges javitasi munkalatokba Ung varmegyének is be
kellett szallnia anyagilag [1]. Az egyezségben foglalt 6sszeg kifizetését 1905-ig
Ung varmegye katonai eldjardja végezte, azonban ez a rendszer megvaltozott és
1905-1914 kozott mar a I1I. Kassai Keriileti Parancsnoksag bonyolitotta le az
tgyletet [1, 193 |.].

A laktanya épitésének menete jol iitemben zajlott az eldirt terveknek
megfelelden, sikeriilt idOben, 1890-ben atadni. Azért is volt fontos az 1890-es
datum, mert ekkorra tervezték és szervezték meg Gordier Jozsef ezredessé,
Scherman Kadroly és Neuhold Emil alezredessé valo eldléptetését. Az atado
linnepségre nem csak a parancsnoksagrol érkeztek magas rangl tisztek, hanem
budapesti diszvendégek is jelen voltak [41]. Az linnepség utdn még egy éven
keresztiil folyt az egyeztetés Budapest €s Kassa kozott, hogy melyik egységet
allomasoztassak itt. Végiil hivatalos parancs értelmében a 66. csaszari €s kiralyi
gyalogezredre esett a valasztds, akik az elsd vilaghaborti végéig hasznaltak a
Ferenc Jozsef laktanyat. [55, 2012: 5-12. old.]

Ha a laktanya foldrajzi elhelyezkedését nézziik a XX. szdzadi Ungvarhoz
viszonyitva, akkor jol kivehetd, hogy a varos akkori kozpontjaban helyezkedett el
[36]. A katonai szempontokat figyelembe véve elmondhatd, hogy abban az
idében ez az elhelyezkedés mind tdmadd, mind védelmi szempontokbol kivald
volt, mivel kozel volt a vasut, valamint a felvonulasi utak, igy igen jo esélyek
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voltak egy Uzsoki-hago fel6li tamadas gyors lerecagalasara. A laktanyat északrol,
keletrdl ¢és nyugatrdl lehetett megkozeliteni, mivel keresztez6désében
helyezkedett el [9].

A Ferenc Jozsef laktanya kiterjedése €szak-déli iranya volt, ez altal a
laktanya nagy udvarral rendelkezett, ahol a szemléket és eligazitasokat tartottak a
katondk szdmara. Az objektum dé¢li szarnyaban volt a fOépiilet, a bejarat ¢€s a
tisztek ¢és altisztek irodai. A keleti szarnyban helyezkedett el tobb 1étfontossagu
kamra ¢és pince, amelyekben a nélkiilozhetetlen tartos és romlandé élelmiszereket
taroltdk. Ha mindezt szam szerint vessziik, akkor volt két pince és egy kamra
helyiség ¢és a tlizifa raktarozasahoz szolgalo két faskamra. A gyalogsagi laktanya
¢északi szarnya két fo részre volt tagolva: a keleti részen egy hazi 16volde volt
berendezve kisebb — napi vagy par oras — l6gyakorlatokra, a nyugati rész pedig
katonai szemleltetd helyiségként miikodott. A nyugati szarny kialakitidsa harom
fel helyiségbdl allt: egy faskamra, egy szeméttaroldo és tobb agyeékszék. Ha
kozkatondk szemszogébdl nézziik, akkor szamukra az egyik legfontosabb
helyiseégek a barakkok voltak, ahol szolgalati idejliket toltotték. Ezek falai
teglabol keésziiltek, tetdszerkezete fabol és cseréppel boritottak. A padlok, az
ajtok, az ablakok ¢és az agyak faszerkezetliek voltak. A belsd elrendezést szigoru
katonai eldirasoknak megfelelden alakitottak ki. Igy az agyaknak, a tiizhelyeknek,
a szekrényeknek elére meghatarozott helyen kellett lennie [10].

Ahogy fentebb mar emlitésre keriilt, a Ferenc Jozsef laktanya szerzddésében
volt egy zaradék, ami kotelezte Ung varmegye anyagi, eszkozi szerepvallalasat az
adott évi karbantartdsi, javitdsi munkalatokban. A konstruktiv egyeztetések
eldsegitése érdekében a varos és a katonasag kozott gytilések, megbeszélések
zajlottak a koltségek elosztdsa végett. Megallapodas sziiletett egy vegyes
bizottsag 1étrehozéasarol. A testiiletben fele-fele aranyban képviseltették magukat
a hadsereg kiildottei és a megyei tanacs tagjai. A civil épliletekhez hasonldan a
katonai objektumok is az évek soran rongalddtak. Annak érdekében, hogy a
laktanyaval kapcsolatos munkdk gyorsan €s akadalytalanul haladjanak a vegyes
bizottsag a teendOket elosztotta félévesre €s €vesre. A feléves munkalatok koze
tartoztak a falak, az ablakok, az ajtok és a padlok a karbantartasa, illetve a zarak,
berendezések — asztal, szekrény stb. — javitisa. Az egyévesnél nagyobb
munkakndl viszont mar kozos palyazatot irt ki a hadsereg €s a varmegye, ami
utan kivalasztottak a munka elvégzésére legkedvezobb ajanlatot tévo vallalkozot
[12]. Erre azért volt sziikség, mert az ebbe a tartomanyban tartozdé munkalatok
elvégzése anyagilag nagy Osszeget emésztett fel.

A laktanya 1901-ben esett at az els6 nagy karbantartason, amit Dubr6 Jozsef,
ungvari sziiletésli vallalkozo végzett el. A nyertes palyazo és a vegyes bizottsag
1901. oktober 12-én irtdk ala a szerzddést, amiben rogzitették: Dubrd Jozsef
vallalta a laktanya &acs, kOmiives ¢és a badogos munkalatainak elvégzését
megszabott hataridon beliil. Abban az esetben, ha nem sikeriil elvégezni a
munkalatokat a meghatarozott idén beliil, a vallalkozd bizonyos 0Osszegii
kartéritést kell, hogy fizessen Ung varmegyének. A karbantartasi munkalatok jol
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haladtak — deriilt ki a forrasokbol — és sikeriilt idében elvégezni a vallalt
munkakat. Viszont problémat okozott, hogy a vallalkozo altal leadott hivatalos
végleges ar kimutatds joval meghaladta a szerzédésbe foglaltakat. Amikor a
végleges szamlat megkaptak a vegyes gytilés képviseldi, kizardlag a szerzédésben
foglalt 0sszeget voltak hajlanddak kifizetni. Dubrd Jozsef mindezt nem akarta
elfogadni, igy az ligyet tovabbitottak a III. Kassai Keriileti Parancsnoksagnak. A
parancsnoksag is azon a véleményen volt, mint Ung megye katonai eldljaroi, igy
hatarozottan kiallt az 1901-es eredeti szerzédésben foglalt 6sszeg mellett. Dubro
Jozsefnek végiil be kellett érnie az eredeti Osszeggel, ¢s ennek kovetkeztében
ezutan tobb palyazatot nem fogadtak tdle [7].

A kovetkez6 fontos munkalatokat 1902-ben végezték el, amikor Gazdag
Jozsef — szintén ungvari vallalkozd — altal benytjtott palyazat nyert. FO feladata
volt a laktanya kiilsé fala egyes részeinek lebontdsa, valamint Gjraépitése €s a
laktanya 0Osszes ajtozarjanak a lecserélése [6]. A kozlegények altal hasznalt
helyiségekben tortént felujitasok mellett a tiszti részlegben is felwjitasi
munkalatokat végeztek, de ezt mar Nyilas Vince vallalkozo vezetésével. Ekkor
keriilt sor az ablakok iivegeinek és faszerkezetének a kicserélésére. A munka
menetét nehezitette, hogy az ablakokba valdo iiveg nem 4&llt megfeleld
mennyiségben rendelkezésre a varmegyében és igy rendelni kellett. Mivel a
rendelés 1ddigényes volt, ezért csak egy hetes csuszassal sikeriilt befejezni a
munkalatokat [2].

1907-ig a Ferenc Jozsef laktanya volt az egyetlen olyan épiilet, ami alkalmas
volt a katondk elszallasolasara, ezért rengeteg embert zstifoltak 0ssze egy helyen.
Ennek koszonhetéen a szolgalatot teljesitd ferfiak kozott kiillonbozo betegségek
utottek fel a fejiiket, mint példaul a vérhas. A sorozatos megbetegedések
kovetkeztében 1904-1914 kozott szamos egeszseégiigyi ellendrzd bizottsag
¢rkezett a laktanyaba. Ezeknek két feladatuk wvolt: az elsddleges, hogy
kivizsgaljak a katonak egészségiigyi allapotat, a masodlagos pedig a higiéniai
eldirasok betartasdnak ellendrzése. A bizottsag tobb jelentést is kiildott a I1ll.
Kassai Kertileti Parancsnoksagnak, amiben leirtdk a legfobb higiéniai
problémakat a laktanydban. A parancsnoksag levélben utasitotta Ung varmegye
katonai parancsnokat arra, hogy tegyen eleget az egészségiigyi €s higiéniai
eldirasoknak, mert ha tovabbra is ilyen iramban folytatddik a katondk
lebetegedése, komoly biintetésre szamithat. A megye katonai eldljardja eleget
téve a parancsnak, egy sajat maga ellenérzott épitkezésbe kezdett. Ennek
eredmény¢iil épiiltek meg a zuhanyzok és a mellékhelyiségek, valamint két 0j
kutat is létrehoztak [11]. Az épiilet javitasa mellett parhuzamosan foglalkoztak az
udvar karbantartasaval is. Az udvar folyamatos javitasa azért is volt fontos, mert
tinnepségeket, szemléket tartottak itt. Nagy munkalatok folytak az udvaron 1903-
ban, 1907-ben és 1911-ben, amikor is az uj burkolatot kapott és tobb 0j kutat is
fartak [6].

A Ferenc Jozsef laktanyaban a 66. cs. és kir. gyalogezred volt elszéllasolva
¢és a létszamuk allando volt. A laktanydban azonban nem volt elegendd hely és
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megfeleld koriilmény azoknak az ujoncoknak az elszalldsolasara, akiket Ung
varmegyébol soroztak be. De nem csak a laktanydban nem volt hely az jjoncok
szdmara, hanem Ungvar varosaban sem volt egy alkalmas épiilet erre a célra. A
III. Kassai Keriileti Parancsnoksag ¢és Ung varmegye katonai eldljar6ja hamar
felismerte, hogy Uj épiiletre van sziikség, ami legalabb arra alkalmas lesz, hogy
rovidtavon megoldjak az elszallasolasi gondokat. gy végiil uj barakkok épitése
mellett dont6tt a kassai katonai vezetés. [55, 2000: 20-28. old.]

A III. Kassai Keriileti Parancsnoksag szerette volna, hogy az 10j épiilet kozel
legyen a Ferenc Jozsef laktanyahoz. Ennek érdekében elkezdddott az egyeztetés
Ung varmegye f6ispanjaval. Hamarosan ismét Osszelilt a vegyesbizottsadg, hogy
megvitassdk kozosen az elképzeléseket, példaul azt, hogy Ungvar varosanak
melyik pontjan fogjak épiteni az 0 barakkokat. Elsésorban olyan foldteriileteket
kerestek, amelyeket a varos nem hasznalt, igy bérelheték voltak. Ezek a teriiletek
azonban nem feleltek meg sem helyileg, sem stratégiailag a hadseregnek. A masik
megoldasnak azt tartottdk, hogy a varos vésarol egy alkalmas foldteriiletet, ami
megfelel a hadsereg kritériumainak. A bizottsag végiil az utobbi vonalon folytatta
a megbesz¢lést és a megye vezetése Ossze is irta azokat a foldteriileteket, amiket
jutanyos aron meg lehetett vasarolni. A valasztas végil is a Bruger Vilmos
tulajdonat képezd 1943/2/1 és 1943/3/a/1-es telekre esett, tobbek kozott azért is,
mert csak két utca valasztotta el a Ferenc Jozsef laktanyatol és 1ényegében a
laktanya részét képezte az irdnyitas €s az adminisztracid teriiletén [36]. A
bizottsag hatdrozata értelmeében a megye megvette a teriiletet, amit hosszi idon
keresztiil a hadsereg bérel majd. Valamint megallapodtak, hogy létrehoznak egy
katonai €s polgari személyekbdl allo bizottsagot. A testiilet feladatdul szabtak,
hogy kozosen kell majd donteniiik a karbantartisi és az €pitési munkalatokrol
[13].

Az ) barakkok épitése hatalmas beruhdzéas volt, ezért ugyanazt a bevalt
modszert alkalmaztik, mint a Ferenc Jozsef gyalogsagi laktanyanal: palyazatot
hirdettek és a legjobb ajanlattal rendelkez6 vallalkozot biztak meg az €pitéssel. A
valasztas érdekes modon harom vallalkozora esett: Harcser Viktorra, Lyabo
Gyorgyre és Demeter Viktorra, akik maguk kozott is szerzOdést kotottek, amivel
elosztottdk a munkalatokat. A hivatalos szerzédéskotésre 1907. julius 6-an keriilt
sor, amelyen Ung varmegye alispanja, a hadsereg képviseldi, valamint a harom
vallalkozo volt jelen. A szerzddés tartalmazott két zaradékot. Az elsd kikotés,
hogy birsdg szabhato ki a vdallalkozokra abban az esetben, ha nem fejezi be
idében az épitkezeést. A masik feltétel pedig az volt, hogy mindenben a megyei
épitészek terveit kell, hogy kovessek [14]. A mérnokok tervrajza alapjan
igyekeztek a legegyszerlibb barakkokat megépiteni, ami lehetdévé tette a gyors
munkat és a koltséghatékony kiadasokat. A tervrajzok szerint a barakkok alapja
beton, ami 1d6tallo, a falai, a padlozata €s a tetOszerkezete pedig fabol késziilt. A
tetOszerkezet fedését a Ferenc Jozsef laktanydval ellentétben nem pléhboritassal
akartdk megoldani, hanem inkdbb hagyomanyos égetett cseréppel. A barakkok
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belsé kialakitasa nem vont maga utan nagy ujitdsokat, mivel fadgyakon és
szekrényeken kiviil nem tartalmazott semmi egyebet [14].

Az ¢épitkezés menetét megnehezitette a fahiany, ugyanis a varmegye
erdészete nem tudott idében annyi fat kitermelni és méretre vagni, mint
amennyire sziikség lett volna. Ezen a kis cstuszason kiviil nem fordult eld
nagyobb probléma az épitkezés soran és végiil, ha egy hetes csuszassal is, de
sikeriilt atadni az 0j épiiletet. A hivatalos atadasra 1907 decemberében keriilt sor.
Erre az alkalomra egy ellenérzd bizottsagot allitott fel az Ung megyei katonai
eloljaré. F6 feladatuk volt, hogy alaposan atvizsgaljdk a barakkokat annak
érdekében, hogy megfeleljenek a katonasag altal eldirt szabalyoknak. A bizottsag
altal készitett zarojelentésebol kideriilt, hogy tobb problémat is észleltek az
ellendrzés soran. Példaul hianyoztak a biztonsagos vészkijaratok, amelyeket
tlzveész esetén kell hasznalni. A szakvéleményt eloszor az Ung megyei katonai
eloljaronak nyujtottak at, majd pedig tovabb kiildték III. Kassai Kertileti
Parancsnoksagnak. Azonban — mint kideriilt — nem a vészkijaratok hianya volt a
legnagyobb baj a barakkokkal kapcsolatban. Az épiilet szomszeédsagaban volt egy
kocsma, amit nem vett figyelembe sem a vegyes bizottsag, sem pedig a tervezok.
A kassai parancsnok a jelentés atolvasasa utan levelet intézett Ung varmegye
foispanjahoz, amelyben megkeérte, hogy intézkedjen annak érdekében, hogy a
hibakat mieldbb kijavitsadk. A fdispan, ennek eleget téve, elsé intézkedese a
kocsma bezarasa volt, kartérités fizetése a kocsmarosnak, valamint Ungvar
varosan beliil egy ) ¢éplilet ataddsa a kocsma tulajdonosanak. Mésodik
intézkedése az volt, hogy a vallalkozokat felszolitotta a hibak kijavitasara. A
javitasi munkélatok harom honapba keriiltek, elsOsorban a rossz 1ddjarasi
viszonyok miatt, mivel a kinti munkat nem tudtak végezni [15]. Az elkésziilt
javitasok utdn Ung megye katonai parancsnoka ismét egy ellendrzé bizottsagot
kiildott a helyszinre, mely alaposan atvizsgalta a javitasokat, s végiil jovahagyta a
barakkok ¢épitését. A jovahagyasrol szolo jelentést felkiildtek a kassai
parancsnoksagra, s ezutdn elkezdddott a vallalkozok jutalékanak kifizetése. A
hivatalos atvétel utan megkezdtek a katonak beszallasolasat is. ElsOsorban
ujoncokat, népfelkeloket helyeztek el a Drugeth utcai barakkokban [15]. A
Drugeth utcai barakkokon nagyobb felujitdsokat mar nem hajtottak végre. Voltak
kisebb javitdsi munkalatok — elsdsorban a tetdszerkezet javitdsa, mert a fa nem
bizonyult valami iddtallonak. De a kisebb munkak kozé lehet sorolni a festést, az
ablakiiveg ¢és az ajtok cseréjét, valamint 1908-ban kezdddott meg a latrinak
kibdvitése, ami egészségiligyl szempontok miatt volt fontos [15].

Az Ung varmegyében allomasozo 66. cs ¢€s kir. gyalogezrednek sziiksége
volt egy egészségiigyi kozpontra, hogy folyamatosan ellendrizzék a katonak
egészségiigyl allapotat. Sziikséges volt tovabba azért az egészségiigyi kozpont
felallitasa, mert a 66. gyalogezred rengeteg gyakorlatozdson vett részt és sok
esetben a katonak sériiléseket szenvedtek [3]. Ung varmegye egyetlen katonailag
hasznalt korhazi épiilete még az 1848-49-es szabadsagharc korabol maradt fent,
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amit a haboris események utdn nem hasznaltak, igy az épiilet 1906-ra erdsen
megrongalddott.

A varmegye parancsnoksaga kérvényezett a III. Kassai Kertleti
Parancsnoksagon egy 1Uj csapatkorhaz felallitasat, melyet kizarolag csak a
katonasag hasznalhat, ezenfeliil pedig elsébbséget élvezhettek a 66-0sok. A
foparancsnoksag valaszdra azonban egy évet kellett varni, de végiil irasos
engedélyt adtak a régi katonai korhaz felujitasdra. Mint minden esetben, most is
kozos iilésen vettek részt a varmegye €s a honvédség kiildottei. A gylilésen
elsésorban a koltségek elosztasa volt a {6 téma, valamint Ung megye katonai
eloljaroja ismertette a Kassa altal szabott lehetdségeket. A megbeszélés végen
megegyezeés sziiletett, hogy a varmegye és a hadsereg kozosen teremtik meg az
elegendd koltségeket, valamint palyazat kiirdsaval valasztjak ki azt a vallalkozot,
aki a felgjitasokat fogja végezni. Tobb pdlyazatot is atnéztek €és megvitattak,
végiil két vallalkozé maradt versenyben. Ez volt az elsd alkalom, amikor a gytilés
résztvevoi nem értettek egyet. A két palydzat nagyon hasonld volt. Végiil az
anyagi szempontokat figyelembe véve Popovics Mihdlyt valasztottak [4]. A
szerzOdést 1906 novemberében irtdk ala a hadsereg és a megye képviseldi,
valamint Popovics Mihdly vallalkoz6. Ennek értelmében Ung varmegye
garantalta a fel(jitasokhoz sziikséges famennyiséget, amit az ablakok, az ajtok €s
a tetdszerkezet kicserélésére lehet felhasznalni. Popovics Mihaly pedig vallalta az
1dokorlat betartasat €s azt, hogy amennyiben az 6 hibaja miatt csuszas torténik,
akkor pénzbiintetést fizet a varmegye részére. A felyjitasi munkalatok 1906.
december 7-én kezdddtek és jo iitemben haladtak. A nehézségek 1907
februarjaban kezdddtek, amikor is a vizvezetékek beszerelésekor elfogyott a
rézcs0. Mivel Ung varmegyében nem készitettek ilyen rézcsoveket, ezért
Budapestrdl kellett rendelni, ami hosszi idébe keriilt. Ennek kovetkeztében a
tobbi belsé munkalatok is megtorpantak, mivel a munkasok a belsd falakat addig
nem tudtdk beburkolni, ameddig nem volt kész a vizvezeték. A rendelés tobb
hétbe is keriilt volna, de a III. Kassai Keriileti Parancsnoksag levélben kérelmezte
a gyorsabb beszerzést és szallitdst. Ennek koszonhetden két hét alatt a rézcsovek
meg is érkeztek €s a munka tovabb folytatodott, de immar két hetes cstiszéssal. A
csapatkoérhaz felgjitasa végiil 1907. aprilis 23-an fejez0dott be. A hivatalos atvétel
elott bizottsdg vizsgélta at a korhdz épiiletét. A szemle harom napig tartott,
melynek sordn szamos problémat talaltak. Példaul nem volt elegendd agy, a
fiirdészobdkban egyes dolgok hianyoztak, nem volt elegendé kut sem a
csapatkorhdz udvardn. A jelentést, megirasat kovetden azonnal tovabbitottak a
varmegye fOispanjanak ¢és a keriileti parancsnoksagra. Popovics Mihdly
vallalkozonak meg kellett jelennie a hadsereg ¢és varmegye ko6zos
vizsgalobizottsaga eldtt, ahol ismertettétk a hidnyossdgokat, valamint
felszolitottdk azok gyors kijavitasara. Popovics Mihdly végiil is kijavitotta a
hibakat, de a biintetést is ki kellett fizetnie, mely a megye (,kincstardba™)
kasszajaba keriilt [5].
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A csapatkorhdzon folyamatos felijitdsokat és karbantartasi munkalatokat
végeztek, mivel minden szempontbél meg kellett felelnie a katonai ¢és
egészségiigyi eldirasoknak. Minden év végén késziilt egy atfogd jelentés a kérhaz
allapotardl. Az elsd ilyen jelentést Liibei Sdndor ungvari véllalkozo készitette el,
aki tobb heti alapos vizsgalat utan megallapitotta, hogy a koérhaz egyes
kortermeiben a padloszerkezetet ki kell cserélni. Mivel a probléma kijavitdsa nem
igényelt nagy munkat, ezért nem hirdettek palyazatot, hanem helyi
mesteremberek végezték el. A javitasi munkak végosszege 250-300 korona volt
[5]. A masodik allapotfelmérésre 1908-ban keriilt sor, amikor szintén Liibei
Sandort biztak meg a feladattal. A felmérés soran ismét nagy gondot jelentett a
padloszerkezet allapota, mivel a felhasznalt faanyag gyorsan hasznalhatatlanna
valt. Ennek kovetkeztében a korhaz egész padlozatat ki kellett cserélni dragabb,
de mindseégesebb faanyagra. Mivel ez nagy munka volt, palyazatot hirdettek,
amelynek nyertese Liibei Sandor lett. A padlozat () burkolatdhoz felhasznalt
faanyagot az Ung varmegyei erdOhivatalnak kellett biztositania. Hivatalos
utasitast kapott Lengyel Daniel erdész, hogy 6 maga feliigyelje a fakitermelést és
annak megmunkaldsat. A vallalkozdval kotott szerzodés ebben az esetben is
tartalmazott egy zaradékot, amely pénzbiintetést helyezett kilatasba, ha a
kivitelezd nem teljesiti idoben a kotelezettségeit. A szigoru ellendrzésnek €s az
alkalmazott pénzbiintetéseknek koszonhetben a javitasi munkalatok betervezett
iteme kielégitden haladt. Sikeresen teljesitette az erdOhivatal a szdmukra
kiosztott feladatot, sok esetben a faanyag megmunkalasat még ¢jszaka is
végezték. A Liibei Sandor altal vezetett épitészi €s javitdi csapat nagy
erofeszitések aran két nappal hamarabb befejezte a ra es6 munkat.

Tovabbi nagy felijitasokra nem keriilt sor 1908-1914 kozott, velhetden
anyagi korlatozasok miatt, ezért igyekeztek inkabb minden évben végrehajtani
kisebb javitdsokat. A csapatkorhdz fenndllasa sordn 1914-ig tobb mint hasz
beteget kezeltek. A legtobb beteg a 66. cs. és kir. gyalogezred gyakorlatozasain
megsériilt honvéd volt. Ebbdl a husz betegbdl harmat tovabbi kezelésre Kassa
varosdba szallitottak JOket. 1908-1910 kozott kezdddott el azon honvédek
kivizsgaltatdsa a csapatkorhdzban, akiket atképzésre hivtak be, s ugyanekkor
vizsgaltak meg az ujoncok egészségiigyi allapotat is.

Azonban a mai Karpatalja teriiletén Ung mellett Bereg varmegyében is
voltak — Munkacs varosaban — a dualizmus korszakaban katonai objektumok.
Munkacs elsd jelentds katonai laktanyajanak tervezetét és épitésének szerzodést
1891-ben fogadtdk el. A szerzddés értelmében Bereg varmegye a hadsereg
szdmara biztositott foldteriiletet, ahol fel lehetett épiteni a tervezett gyalogsagi
laktanyat. A laktanya telkét a hadsereg bérelte a megyétdl, melynek bérleti dijat
minden €v elsO hetében kellett kifizetnie. Fontos pontja volt a szerz6désnek, hogy
a megye a Kishegy alatt biztosit egy allando gyakorloteret, ahol az ujoncok
gyakorlatozhattak ¢és mas katonai kiképzésben részesiilhetnek. A megye
kotelezettséget vallalt arra, hogy a szerzOdésben rogzitett gyakorloteret
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megtisztitja minden olyan fatol, illetve bokortol, ami zavarja a kiképzés és
gyakorlatozas menetét.

A laktanya belsO teriileti felosztasa négy részes volt. Az északi részén
helyezték el a fegyver- és 10szerraktarat. A keleti szarnyban volt megtalalhat6 a
pince, a faskamra, a szeméttarold, valamint a mellékhelyiségek. A laktanya
nyugati részén volt az istallo, ahol a tiszti lovak voltak bekotve. A laktanya északi
szarnyaban rendezték be a tiszti és a kozkatonai helyiségeket. Az északi részét a
kaszarnyanak ezért két részre osztottak fel: keletire és nyugatira. A laktanya
atadasat kovetden a Munkécs varosaban allomasozo 65. cs. és kir. gyalogezredet
szallasoltak el benne [16].

A laktanya els6 nagy épitészeti beruhazasara 1902. majus 17-én kertilt sor.
Ennek egyik eldzménye volt, hogy megnovekedett a beszallasolt katonak szama,
ami miatt nem allt rendelkezésre a laktanyaban elegendé hely. A probléma
megoldasa érdekében dontés sziiletett 10j barakkok épitésérél. Az ¢Epités
kivitelezésével Zydai Bélat biztak meg, mivel a vallalkozo egy koltséghatékony
megoldassal allt eld. Tervei alapjan a falak épitésénél egy 1 eljarast alkalmazott:
a barakkok vazat faanyagbol készitette, a falakat pedig parafakovekbdl. Zydai
Béla indoklasa szerint ezzel az eljarassal kevesebb anyagi kiadds jar majd,
valamint a parafabol késziilt falak sokkal nagyobb hdszigetelést biztositanak,
idotalloak €s nehezen rongalddnak [17]. 1902. majus 3-an az alispan és a
hadserek képviseldje elfogadtak a barakk épitésének Osszkoltségét, ami 16 784
korona volt. Ebben a véllalkoz6 minden munkalatnak, épitési szakasznak az
osszegét kiilon-kiilon lebontotta és elkiildte a bizottsig szamara. Igy példaul az
acsmunkalatok 8 570 korondba, a parafamunka 5 277 koronaba, az asztalosmunka
1 362 koronaba, a tetofedd munkak 670 koronaba, komiivesmunka 967 koronaba
keriil az el6zetes szamitasok szerint. Az épitkezés majus 25-én kezdddott és igen
jo litemben haladt. Els6sorban ez annak volt koszonhetd, hogy a megye mindent
megtett, hogy segitse a munkalatokat. Végiil a hivatalos ataddsra 1903. marcius
12-én keriilt sor, de eldtte egy katonai bizottsag vizsgalta at az 0j épiileteket. A
tizetes szemle utdn a kiildottek nem taldltak semmi kivetnivaldt, igy
megkezdddott a honvédek barakkokba torténd beszallasolasa [17].

Az 1j barakkok épitésével megn6tt a honvédek szama a laktanyaban, ami
magaval vonta az ¢élelmiszerigények novekedeését is. Ez a probléma mar az 1903-
as év végén ¢és 1904-es év elején megmutatkozott. Hosszas tandcskozas utan
dontés sziiletett arrol, hogy a laktanya udvaran 0j potraktarakat és pincét kell
épiteni [17]. Az ¢épitkezésre nem irtak ki palydzatot, helyette helyi
kisvallalkozokat biztak meg. Igy a f& épitési terveket Kassarol kiildték és kiilon
megszabtak, hogy ez alapjan kell haladnia az épitkez€s menetének. A tervek
szerint a raktar alapszerkezete és falai fabol késziiltek, tetOszerkezetét pedig
cserépboritasura tervezték. A belsd kialakitasat tekintve 6sszesen 71 gyalult fabol
késziilt allvanyt és polcot terveztek bele. A hivatalos koltségvetést 1904
decemberében fogadtak el és a végosszeg 88 708 korona volt. Az Gsszeg azért is
volt ilyen magas, mert a foldmunka 26 770 korona, a kdmiives munka 9 678
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korona, az acsmunka 31 987 korona, a badogos munka 20 343 korona volt [21].
A munkalatokat a kitlizott idoben nem sikeriilt befejezni, mert a faanyagot nem
sikertilt idében leszallitani. Ennek koszonhetéen az épitkezést csak egy hetes
csuszassal tudtdk befejezni. Az atadast kovetden a vegyes bizottsag egy
allapotfelmérdé jegyzokonyvet készitett, deriilt ki egy hivatalos értesitdbdl,
amelyet az alispannak cimeztek. Az altalam kutatott levéltari forrasok kozott az
emlitett dokumentum nem volt fellelhetd.

A laktanya 1900-1914 kozotti torténetében nem csak a kozkatonai
részlegeken torténtek épitkezési munkak. Alapos figyelmet forditottak a tiszti
részlegeknek is a fokozatos infrastrukturdlis fejlesztésére. Az elsd ilyen projekt
1908. december 5-én kezddédott, amely soran harom tiszti irodaval bdvitették a
laktanyat. A munkak befejezése utan 1909. szeptember 5-én némi hianyossagot
fedezett fel az ellendrz6 bizottsag. A hidnyossagok potlasara az ellendrzo
bizottsag jegyzOkonyvet készitett, amit hivatalos formaban a juttatott el a III.
Kassai Keriileti Parancsnoksagra. A parancsnok a jegyzek elolvasasa utan irasos
levéllel fordult a Bereg varmegyei fOispanhoz, hogy minél eldbb, ha lehet,
személyesen feliigyelje a hibak a kijavitasat. A problémak megoldasat kovetden
az ¢pitkezésre szant koltségek i1s megnovekedtek. Amig az eredeti 6sszkoltseg
csak 32 978 korona 90 fillér lett volna, addig az 01j 6sszeg elérte a 37 678 koronat.
A tobbleti koltséget sem a varmegye, sem a hadsereg nem akarta kifizetni, ami
kovetkeztében hosszas vita bontakozott ki a két fél kozott. Hivatalos
megegyezésre csak 1910. november 21-én keriilt sor, aminek eredményeképpen a
hadsereg vallalta a tobbletkiadas kifizetését [23].

Bereg varmegye katonai el6ljardja folyamatos panasztételeket tett a III.
Kassai Keriileti Parancsnoksdgon a laktanydhoz tartozd gyakorlolétérrel
kapcsolatban. A megye ¢és a honvédség altal kotott szerzddés értelmében a
laktanya foldtertiletén kiviil biztositanak egy gyakorléteret a honvédség szamara a
munkécsi Kishegy alatt. Bar a kijelolt foldteriilet ugyan megfelelt a célnak, de
nagy tavolsagra volt a laktanyatol, emiatt pedig az oda-vissza ut sok idobe kertilt
a katondknak. Masik problémaként merilt fel, hogy a megye nem tudta teljes
mértékben a terlilet biztositani. Az eredeti szerzddés értelmében a megye vallalta,
hogy nem engedi a 16tér teriiletére a ,.civil” lakossdgot. Am ezt nem minden
esetben sikeriilt teljesitenie a megyének: tobb alkalommal a gyakorlatozasok
kozben odatévedt egy sétald vagy gombazo varosi polgar, ami nagyon veszélyes
volt, féleg mikor az ujoncok gyakorlatoztak [22]. A probléma megoldasa
érdekében a Bereg megyei katonai el6ljaro kérvényezte, hogy a laktanyahoz kozel
épitsenek fel egy hazi 16voldét. Egy olyan 16voldét, amely lényegében egy zart
helyiség lenne, fallal korbevéve és tetdvel fedve. A hivatalos kérvény atnyujtasa
utan megkezdddott a levelezés Kassa és Bereg megye kozott arrdl, hogy milyen
megfeleld terliletet tudndnak biztositani, és hogy milyen anyagi keretek kozott
lehetne megoldani az épitkezés kérdését [20]. A megoldds minél gyorsabb
rendezése érdekében a megye és a honvédség kozdsen vitatta meg, hogy hol is
lenne alkalmas létrehozni a hazi 16voldét. Ebbdl azonban a kozos gytilésen tobb
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vita is kialakult, ugyanis a hadsereg nem volt hajlandé elfogadni azokat a teriileti
¢s ¢épitkezési helyeket, amit a megye képviseldi javasoltak. Bereg varmegye
katonai eldljaroja tobb panaszlevelet is kiildott a III. Kassai Kertleti
Parancsnoksagra, hogy a megye vezetése hatraltatja a hadsereg iligyeinek
rendezését. A panasztételeket megelégelve, a féparancsnok irasos kérést intézett a
megye foispanjahoz, amiben megkérte, hogy zaros hataridon beliil torekedjenek a
megoldasara. A nézeteltérések utan ismét Osszelilt a kozos bizottsag és sikertilt
megallapodniuk. A katonasag elfogadta, hogy a laktanya kozvetlen
szomszédsagaban 1évd foldteriileten felépitsék a hazi 16voldét, cserébe a
megyének ¢és a hadseregnek kozosen kell bérelnie a teriiletet harom
maganszemélytdl. A bérleti szerz0désrél maga Bereg varmegye katonai eloljardja
nem donthetett, mivel nagy pénzdsszegrél volt sz6. Ezért ismét levelezés
kezd6dott a kassai parancsnoksaggal, ahol kérvényezte, hogy bocsassak
rendelkezésére a bérléshez sziikséges Osszeget. Hivatalos valasz 1907. janius 12-
én érkezett, amiben a fOparancsnoksag engedélyezte a bérletet €s elkiilonitette a
megfeleld Osszeget [25]. Az anyagi forrasok biztositdsa utdn megkezdddtek a
haromoldalu targyalasok a varmegye, a hadsereg képviseldi €s a foldtulajdonosok
kozott 1907 szeptemberében. Hivatalosan 1907. december 12-én irtdk ald a
megegyezést, melynek eredményeképpen a Gerber Lénhard, Kaincz Sandor és
Kaincz Jozsef altal birtokolt teriiletet a megye és a hadsereg kozosen fogja
bérelni, minden évben 3 262 korona bérleti dijat fognak fizetni, amit minden év
els6 napjan a megye utal majd at a tulajdonosoknak [25].

A szerz6dés megkotése utan a kovetkezd fontos dontést kellett meghozniuk:
melyik vallalkoz6 fogja kivitelezni az épitkezést? A bizottsag — a megye
képviseldi és a hadsereg delegaltjai — egyhanguan elfogadta azt a javaslatot, hogy
palyazatot irjanak ki és a legjobb ajanlatot benyujtd vallalkozénak itéljék oda a
megbizast. A 16tér tervrajzat 1908. december 15-én fogadtik el. Eszerint a
lovolde egy ,,U” alakll foépiiletbol allt, amely utcara nézd ablakokkal
rendelkezett, valamint a bejarat is az utcafrontra nyilott, valamint a harom
raktarhelyiséget, ahol a 10szert és a gyakorld fegyvereket taroltak. A 16volde
nyugati €s keleti részét vastag fallal vettek korbe azért, hogy a véletleniil falba
csapodo lovedékek ne okozzanak sériilést az arra jard lakossagnak. Az épiilet
¢szaki részére pedig a tlizvédelmi vészkijaratot tervezték. Hivatalos atadasra 1910
szeptemberében keriilt sor, amikor elvégezték az utols6 simitasokat is. Az éplilet
teljes atvétele elott egy bizottsag ellendrizte, hogy teljesen megfelel-e a katonai
eldirasoknak. Az ellendrzés végeztével atnyujtottak a hivatalos jegyzOkonyvet €s
jovahagytéak az atvételt [24].

A laktanyaban az 1900 és 1914 kozo6tti idoszakban nem csak nagy épitkezési
¢s karbantartdsi munkaélatok zajlottak, hanem kisebb javitdsok is. Az ilyen
munkalatokra 1étrehoztak egy kiilon haromtagl bizottsagot, akik minden év elején
¢és végeén helyzetfelmérd jelentést irtak az ungi parancsnoksaganak. A haromtagu
csoport teljesen szabadkezet kapott a laktanya €s az 1910 utan épiilt hazi 16volde
atvizsgalasban. Ilyen felméréseket végeztek el példaul 1902-1909 kozétt, ahol az
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altalanos hidnyossagokat tartak fel a laktanyaban [27]. Az altaldnos hianyossagok
kozé soroltak az 1902-es jelentés alapjan példaul, hogy a laktanya barakkjai nem
rendelkeztek elég dggyal a katonak szamara. Sok esetben a katondknak a foldon
kellett aludniuk. A probléma megoldasa érdekében egy varatlan megoldassal
rukkolt el6 a Bereg megyei katonai parancsnok. El6zé évben a raktarakban
polcokbdl és allvanyokbdl hidany Iépett fel és a sziikségesnél tobb faanyagot
rendeltek. Az ebbdl megmaradt faanyag pedig alkalmas volt 1) agyak készitésére
is. A laktanya fejlesztése ¢s karbantartdsa mellett fokozatosan odafigyeltek az ut
karbantartdsara is. Az utak ellen6rzését nem a koz0s bizottsag végezte el elséként,
hanem maga az ungi parancsnok. A 16tér megépitése soran nem kelldképpen
figyeltek oda az it mindségének az ellendrzesére. Ez a késObbiekben nagy gondot
jelentett, mivel a csapatok a gyakorlatozadsok soran nem tudtak a megfeleld
sebességben haladni. Masik gond volt, hogy sok esetben az éves ¢lelmezés
megkezdésekor a szekerek sem tudtak kozlekedni a laktanyaba vezetd utakon. A
sorozatos panasztételek utan a megye nekilatott a laktanyahoz vezetd utak
rendbetételéhez és minden évben karbantartdsi munkalatokat is végeztek rajtuk
[26].

A Munkacsi Nagy Laktanydban az 1900 ¢és 1914 kozotti idészakban szamos
felujitas zajlott, amely eredménye lett a laktanya folyamatos bdviilése, katonai
barakkal, fuirddvel, hazi 16voldével stb. A nagy épitkezések mellett pedig szamos
kisebb javitasok is zajlottak, mint ajtok, zarak, falak stb. festése, javitasa.
Megépitése utan a 65. cs. kir. gyalogezred csapatait szallasoltadk be, akik egészen
az elsd vilaghabort végéig hasznaltik az épiiletet.

A torténelem folyaman megmutatkozott, hogy a hadseregben az a
legfontosabb, hogy megfeleld katonai tapasztalattal rendelkezd emberek
vezessék. Olyan személyek, akik birtokaban vannak stratégiai és harcéaszati
ismereteknek. Ennek kovetkeztében kialakul a hadseregen beliil egy hierarchikus
felépitésii vezetdi réteg. A katonak ezen csoportjat kiilonb6zd korokban mas-mas
néven nevezték, mint példaul: vezér, vezetd, kapitany, parancsnok stb. A XVIII.
szazadtdl hivatalosan megindul a katonai tiszteknek a képzése is. Ezt a folyamatot
a Habsburg Birodalomban Maria Terézia inditotta el és a folyamatos reformoknak
koszonhetden toretleniil fejlodott az elsd vilaghdboru kitoréséig. A hadsereg
igyekezett, olyan oktatasi intézményeket 1étrehozni és miikddtetni, ahol a korszak
legmodernebb harcaszati taktikai alapelveit oktattak.

Az 1867-es kiegyezést kovetden a l1étrejové Osztrak-Magyar Monarchiaban
nagy hangsulyt fektettek a tisztképzésre. Az 1882-ben végbement katonai
reformok kihatéassal voltak a tisztképzésre is — egyfajta liberalizaciot vezettek be.
Ettd]l kezdve példaul tilos volt a kadétok testi fenyitése €s a nemzetiségi alapon
torténd negativ diszkriminacio. A dualista allamrendszer 1étrejotte elott két fontos
tisztképzd intézete volt a Habsburg hadseregnek: a bécsujhelyi Katonai Akadémia
és a bécsi Miiszaki Katonai Akadémia. Eles vita zajlott a magyar honvédségbe
valo tisztképzéssel kapcsolatban. A ko6zOs hadsereg és a magyar honvédség
tisztképzesét kiilon valasztottadk. Ennek az volt az oka, hogy szdmos politikai vita
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zajlott arrdl, hogy magyar tisztet csak magyar akadémidn képezzenek ki.
Megalakult a Ludovika Tisztképzé Akadémia, ahol a végzds tisztek az
tinnepélyes felavatasat kovetden egyenesen a honvédség valamelyik ezredéhez
helyezték.

A bécstjhelyi Katonai Akadémia volt a vildg egyik elsé katonai akadémidja,
ahol 1918-ig a Habsburg Birodalom, illetve a késobb majd megalakult Osztrak-
Magyar Monarchia tisztjeit képezték. A bécsjhelyi intézmény elsé igazgatdja
Leopold Joseph von Daun tabornagy volt, a csdszari haderd féparancsnoka, Maria
Terézia katonai fOtanacsaddja. Az akadémia altal nyUjtott képzés eredetileg
tizenegy éves volt, azonban ezt fokozatosan lecsokkentették haroméves képzésre.
[51, 1990: 10-15. old.]

A bécsi Miiszaki Katonai Akadémidt 1720-ban alapitottdk. Az intézmény
1étrehozasaval az volt a szandék, hogy a Habsburg Hadseregben novekedjen
azoknak a katonaknak a szama, akik harcaszati, valamint muiszaki szaktudassal
rendelkeznek. Az akadémiat, Méaria Terézia és az 6t kovetd uralkodok is nagy
anyagi tamogatdsban részesitették. Az intézménybe 1867-ben, az Osztrdk—
Magyar Monarchia teriiletén €l6 barmely férfi allampolgar felvételt nyerhetett.
[49, 1985: 22-24. old.]

Az akadémidkon els@sorban azok a fiatal tisztjeloltek nyertek felvételt, akik
rendelkeztek egyfajta kapcsolati tékével, illetve a csaladban mar volt magas tiszti
ranggal rendelkezd személy. Akik bekeriiltek az akadémidra, szamithattak arra,
hogy a kiképzésiik végén a vezérkarban kapnak allast, de abban az esetben, ha
¢ltek az akadémia adta lehetdségeikkel, akkor tdbornokokként is nyugdijba
vonulhattak majd. A karrierlehetoség miatt nagy hangstlyt fektettek az szellemi
oktatisra. Az akadémiak tanterve elvarta a tisztjeloltektdl, hogy kombinalt 6rakon
human- ¢és természettudomanyos ismeretekre tegyenek szert. Magas rangl
vezérkari tisztek lattdk el az oktatasi feladatokat. Olyan ordkat vezettek, mint:
katonai torvények, fegyverhasznalat, taktika stb. Kovetelmény volt a tanulok felé
az, hogy kotelezo jelleggel meg kell tanulniuk a Monarchia legfontosabb nyelveit,
mint a cseh, a német és a magyar. Az akadémiak oktatasdban fontos volt, hogy
soraikbdl ne csak kitlind katonak, hanem igazi Griemberek keriiljenek ki. Ezért
fokozott figyelmet forditottak az illem, az etikett és a tarsalgas szabdlyainak a
tanulasara. Kiilon tanctandrok oktattdk a balok ¢és estélyek elengedhetetlen
koreografiait. [48, 1993: 125-126. old.]

Ezzel szemben a hadaprodiskolak novendekei elsdsorban a tarsadalom kozép
¢s alsobb rétegeibdl keriiltek ki. Itt a felvételi szabalyzat sokkal enyhébb volt,
mint az akadémiakon. Azokat a jelentkezdket is felvették, akik nem rendelkeztek
kitlind vagy elégséges jegyekkel sem. A Monarchia kiilonb6zd korszakaiban ugy
tartottdk, hogy azokat a didkokat, akik nem nyertek felvételt a gimnaziumokba,
felveszik a hadaprodiskoldba. Az itt kitanult ndvendékek nem futottak be mesébe
ill6 katonai palyafutast. A hadaprodiskola elvégzése utan csapattiszti poziciot
kaptak valamelyik ezredénél a Monarchia teriiletén. Tovabbi kiilonbség volt a két
intézmény kozott, hogy a hadaprodképzo éves tandija a fele volt az akadémiainak.
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Az itt tanuldé novendékekkel megismertették a human- és természettudomanyok
alapjait, valamint a német nyelven kiviil a cseh nyelvet is elsajatithattak. A
szakoktatdst azok az akadémiat elvégzett tisztek tartottak, akiknek nem sikertilt
bekeriilniik a  vezérkarba.  Legfontosabb  szaktantargyaik  voltak:
fegyverhasznalat, csapatvezetés, szolgalati szabalyzatok [48, 1993: 125-126. old.]

Kozvetleniil a tisztavatads elétt minden egyes végzOs elmondhatta, hogy
melyik ezrednél szeretne szolgalatot tenni. Ugyan ennek az eljardsnak csupan
formalis jellege volt, de egyes kivételes esetekben mégis teljesitették az dhajukat.
Ilyen eset volt példaul, amikor valamelyik végzos kitind eredményekkel zarta a
kiképzést. A legtobb esetben azonban egészen a tisztavatasig nem kozolték, hogy
kit hova helyeznek. Ezért az Ujonc tisztek izgatottan vartdk, hogy a nagy
Monarchia melyik vidékén fognak szolgalni, illetve, hogy milyen nemzetiségii
egyseghez fognak keriilni. Egy tiszt ¢letében az jelentette a legnagyobb tragédiat,
amikor Galicidba helyezték. Ugyanis ezt a régiot tekintették a legtavolabb eso
pontnak BécstOl. A hivatalos eskiitételt kovetden levélben értesitették az ujonc
tiszteket, hogy hova helyeztek Oket valamint, hogy szolgéalatba 1épésiik elott
kapnak egy hathetes kimenOt. A szabadsag alatt el kellett rendeznitiik a
legfontosabb hivatali €s csaladi ligyeiket. A rovid pihend utan el kellett indulniuk
a szolgalati helylikre, vonatjegyiiknek az arat sajat maguk kellett fedezniiik.
Megérkezésiiket kovetden a tiszteknek szembesiilni kellett azzal a problémaval,
hogy a szallashelyiik a vonatallomastol tobb kilométerre volt, senki nem varta
oket és nincs, aki segitsen csomagjaik cipelésében. Ilyenkor sajat koltségiikon
kellett egy kocsist fogadni, ami a célallomasig szallitotta Oket. A katonai
reformoknak kdszonhetden a tisztek kiilon lakést kaptak — kivételt jelentettek a
z4szlosok, ugyanis 6ket harmas csoportokban helyezték el egy lakasban — eldre
berendezett butorzattal. Tobb eset is volt, amikor a hadsereg altal kijelolt lakasok
nem nyerték el a tisztek tetszését. Ilyenkor egy kérvényt kellett
megfogalmazniuk, amelyben leirtdk azokat az okokat, ami miatt nem felel meg a
lakas és onkoltségen kivannak mas helyiséget bérelni a varosban. [51, 1999: 98—
111. old.]

Az Gjonc tisztek elsd munkanapjukon tobb problémdaval is szembe talaltak
magukat, tobbek kozott példaul az iddsebb tisztek megvetése vagy a sorkatonai
szolgalatot teljesitd személyeknek az oktatasa. A rangidds tisztek Uigy gondoltak,
hogy a katonai akadémidkon és a hadaprodiskoldkban az oktatis tulsdgosan is
liberalizalodott €s ennek kdvetkeztében a tiszti rangnak a presztizse és az értéke
csOkkent. Ezért egyfajta megvetéssel kezeltek az Gjonc tiszteket. [51, 1999: 98—
113. old.] Masik nehézség volt — rogton az elsé napon az ifju tiszt szamara —,
hogy az ujoncok elméleti oktatdsa az ¢ hataskoriik ala tartozott, ugyanis minden
ezrednél muikodott egy legénységi iskola, ahol a besorozott ujonc katonak
oktatdsa folyt. Nem magéval a tanitidssal volt a nehézség, inkabb az joncok
nemzeti Osszetételével. Hidba tanultak tobb nyelven is a tisztek, tokéletesen csak
a német nyelvet besz¢€lték, mivel ez volt a k6z6s hadsereg hivatalos nyelve, illetve
a mindennapi érintkezési nyelve is egymas kozott. De az ezredeknél a katonai
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szolgélatot teljesitOk sorkatondk csak anyanyelviikon beszéltek. A hivatdsos
tisztek jartassdga az Osztrdk-Magyar Monarchidban nem német nyelvek terén:
cseh 47,0 %, magyar 33,6 %, lengyel 19,3 %, szerbhorvat 15,3 %, roman 8,8 %,
olasz 8,5 %, rutén 7,8 %, szlovén 7,3 %, szlovak 6,9 %.

Ezekben az esetekben a tiszteknek szabalyzat irta eld, hogy azt a nyelvet kell
megtanulniuk 6nélléan, amelyet a szdzadon beliil minimum 20% beszélt. igy
olyan nyelveket kellett elsajatitaniuk, mint a lengyel, a rutén, a szlovdk, a roman
stb. Ilyen koriilmények kozott az oktatds nem ment gordiilékenyen mindaddig,
amig a tiszt meg nem tanulta legalabb az alapszavakat az adott nyelven (sorakozz,
allj, oszolj, balra at, jobbra at stb.) [48, 1993: 128-129. old.] Tovabbi feladata volt
a tiszteknek a hadgyakorlatok levezetése, katonai ellen6rzé bizottsag fogadasa,
atvonuld hadtestek szallasanak és étkeztetésének a biztositasa, illetve katonai
zenés-tancos estélyeknek a szervezése. [46, 19991: 203-205. old.]

A Bereg és Ung varmegyében allomasozé tiszteknek tobb alakalommal is
katonai gyakorlatot kellett levezényelnilik sajat korzetiikben. A gyakorlatok
itemét és a tervét a IIl. Kassai Kertileti Parancsnoksagtol kapték, tobb esetben
pedig megfigyeld tisztek érkeztek annak érdekében, hogy minden a katonai
szabalyzatok szerint haladjon. Hadgyakorlatra kerilt sor 1902. jinius 3-4n,
amikor a 11. honvéd gyalogezred Ung varmegyében all6 zaszloalja
Nyiregyhdzara indult gyakorlatozéasra [38]. Szintén gyakorlatra keriilt sor 1905.
januar 22-¢én a 66. cs. €s kir. gyalogezred 460 tartalékos katonaja vonult be révid
idére ismét a hadseregbe [32]. Gyakorlatozason kiviil évi szint ellenéroket is
kiildott a hadvezetés annak érdekében, hogy megvizsgaljdk, hogyan végzik a
tisztek a munkajukat. Ung varmegyébe is érkezett ilyen vizsgald bizottsdg 1902.
majus 29-én, Baranyay Imre a 78. honvéd gyalogezred tisztjének vezetésével.
Kiilonleges figyelmet forditott a 66. cs. és kir. gyalogezredben folytatott éves
munkak atvizsgélasara. Az ellendrzés kiterjedt a gyalogezred adminisztracids
tigyeire, illetve az oktatas menetére is [35].

Bereg ¢és Ung varmegye teriiletén szdmos alkalommal vonultak at kiilonb6z6
hadtestek, akik Galicidban vagy mas teriileteken tartottak hadgyakorlatot.
Ilyenkor a két varmegyében allomasozo6 tiszteknek biztositaniuk kellett a szabad
¢s gordiilekeny atvonulast, illetve a hadgyakorlatra vonul6 tisztek és katonak
ellatasat. Azért, hogy a lakossdg korében ne okozzon pénikot az ismeretlen
katonak jelenléte, a helyi tisztikar 0gy dontott, hogy a sajton keresztiil
tajékoztatjadk a lakossagot. Ezért amikor ilyen csapatatvonuldsokra keriilt sor,
Bereg ¢s Ung varmegye 0jsagjaiban hirdetmények jelentek meg. T4jékoztato cikk
jelent meg arrdl is, hogy XII. huszarezred Lembergbe vonulasa kovetkeztében
1895. szeptember 15-én déli 11 d6rakor Munkacs varosaban fog taborozni, az
alakulat egyik része pedig Oroszvég kozégben. Felhivtdk a sziil6k figyelmét is,
hogy ne engedjék, hogy a huszarok elcsdbitsak a lanyaikat [37]. Ez a fajta félelem
nem volt alaptalan — Bereg varmegyében is tortént ilyen tragédiaval végzodo eset
1897. aprilis 17-én. Szabo Julcsa, Zatureczki Miska nyugalmazott mérnok
cselédlanya forgopisztollyal véget akart vetni az életének, mert viszonzatlan
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szerelembe keriilt egy huszarral. A huszar nem akarta 6t feleségiil venni, ezért a
nd véget akart vetni az életének. Szerencsére a golyd nem talélt el fontosabb
szerveket igy korhazba vitték és sikertilt az €letét megmenteni [42].

A tisztek a katonai iigyeken kiviil foglalkoztak kiilonb6zd téarsas
programoknak a szervezésével is. Az ilyen rendezvényekre azért volt sziikség,
hogy jobban 0sszekovacsoljak a tisztikart, valamint a bajtarsias szellem
er6sodjon. Fokozatosan a tiszti linnepségek kapui megnyiltak a két varmegye —
Ung és Bereg — gazdasagi és politikai eldkeldi eldtt. Erre azért volt sziikség, hogy
a helyi tisztikar, megismerkedjen a vidék legfontosabb személyeivel, igy épitve ki
kapcsolati tokeiket. Tisztek altal rendezett estélyre keriilt tobbek kozott sor 1906.
februar 18-an, Csap varosaban. Az estélyen felléptek a Papp testvérek. A zenei
estéken kiviil tincmulatsagok szervezésére is sor kertilt. Egyik ilyen esemény volt
1905. marcius 12-én az Ungvar varosaban talalhato Koronaszallo termében
megrendezett tdncest. Az estélyre kizarolag katonai személyek voltak hivatalosak,
de meghivtak szdmos mas ezredbdl valo tiszteket is. Voltak olyan tiszti
rendezveények is, ahol polgari személyeknek is postdztak meghivokat. Ilyen
esteélyt szervezett a 66. cs. €s kir. gyalogezred tisztikara €s az erddfeliigyelok
1906. marcius 5-én Perecseny varosaban. Jegyeket Ungvar, Munkacs ¢&s
Perecseny varosokban lehetett vasarolni, ami 2 fillérbe keriilt. A szervezoknek
volt egy kiilon kérése: gyerekeket ne hozzon senki magéval [34].

A Monarchia hadseregében a tisztek hazasodasi szandékat szigort
szabalyokhoz kotottek. A leendd feleségeknek olyan kovetelményeknek kellett
megfelelniiik, mint makulatlan el6éélet, tiszta erkdlcs, fedhetetlen jellem stb.
Ezeknek a legtobb holgy meg tudott felelni, azonban a hadsereg egyik
legnehezebb kitétele volt a biztos anyagi hattér. Hézassag el6tt a tiszteknek
kauciot kellett fizetni a jovenddbeli utan. Ez azt jelentette, hogy egy bizonyos
Osszeget a hadsereg részére at kellett utalni, igy példaul a hadnagyoknak 60 000
koronat kellett befizetni, mig az Ormestereknek 30 000 koronat. Abban az
esetben, ha a tiszt nem rendelkezett a megfeleld anyagi hattérrel, akkor a holgy
sziilei 1s befizethették a kaucio Osszegét. A befizetés utan a pénzzel a Kozos
Hadiigyminisztérium rendelkezett, akik csak akkor folyositottdk vissza azt,
amikor a tiszt meghalt és az Ozvegyének megélhetési problémai akadtak.
Lényegében egyfajta Ozvegyi nyugdijnak tekintették. Azok, akik nem tudtak
befizetni a megszabott Gsszeget nem héazasodhattak. Ennek volt egy negativ
hatdsa, ugyanis a tisztek nagyszamban agglegények maradtak életiik végéig.
Ezzel a szaballyal azt kivanta elérni a hadsereg, hogy a tisztek egy bizonyos
tarsadalmi rétegbdl valasszak ki a jovendodbelijiiket, igy tisztek korében pedig
megindult a ,,vadaszat” a minél elékeldébb csaladbdl szarmazo holgyek kegyeiért.
Legnagyobb es¢ly akkor mutatkozott ismerkedésre, amikor a tiszteket meghivtak
zenés-tancos mulatsagokra, mivel ezekre a varmegye valamennyi jomodu
csaladja 1s meghivast kapott. A meghivas az ilyen estélyekre az esetek
tobbségében az egész csaladra szolt, igy a hajadon leanyok is jelen voltak.
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Bereg ¢s Ung varmegyében is szdmos nagyszabasil tancos-zenés estélyt
tartottak. Az egyik legnagyobb tancestélyt rendezték 1892. januar 31-én a
munkacsi Csillag fogadoban. Itt jelen volt a megye vezetdsége, illetve
koztiszteletben allo csaladok 1s. Az estélyen képviseltette megat a 66. cs. €s. kir.
gyalogezred tisztikara is. Maga a mulatozas — a sajtd beszamoldja szerint —
hajnalig tartott €s a tisztek egész €jjel tdncoltak az uri kisasszonyokkal [44]. Egy-
egy ilyen estély utan rovid idon beliil az Gjsagok cikkezni kezdtek arrdl, hogy
melyik tiszt, melyik lanyanak a kezét kérte meg. Ezek a hirek azért is jelenetek
meg a sajtoban, mert a sziilok oriiltek annak, hogy a lanyuk kezét egy becsiiletes
¢s szavahihetd ember kérte meg. Ez a felfogas annak is volt kdszonhetd, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchidban a tisztek koriil igazi kultusz alakult ki. Ugy
tartottak, hogy a tisztek igazi uriemberek és amire az illeto ,,tiszti becsiiletszavat”
adja, az tobbet ért barmilyen szerzodésnél. Nagy oromének adott hirt Kornis Béla
ungvari lakos, amikor lanya, Kornis Ilona kezét megkérte Péczhy Tamas Ornagy
[43].

Az eljegyzéseken kiviil a sajtdé beszamolt a legfrissebb tiszti hdzassdgokrol
is. Bereg varmegye egyik hetilapja 6rommel kozolte, hogy egy fényiiz6 eskiivore
kertilt sor 1898. julius 28-an. A lap kozlése szerint dr. Balogh Jend ezredorvos és
Belenna Jolan kotott hazassagot. Az eseményre a varmegye valamennyi magas
rangl személyét meghivtak, valamint a tiszt oldalarol minden Bereg megyében
allomasozd tisztet vendégiil lattdk [29]. A hdzassagot kovetéen az ifju par
nekilatott a csaladalapitasnak. A tiszti csaladokban jellemzden kettonél tobb
gyerek nem sziiletett. Ennek tobb oka is volt, de elsé sorban az, hogy a legtobb
tiszt 40-50 éves koraban nésiilt meg. Egy 1908-as felmérés szerint a kozos
hadseregben a 3628 hazas torzstisztek és fotisztek koziil 969-nek volt gyereket.

De voltak olyan sziildk is, akik nem oriiltek annak, hogy a lanyuk kezét egy
katona kérte meg, hiszen a tiszti €letnek szamos pozitiv oldala mellett voltak a
negativumai is. Példaul mivel hadseregben teljesitettek szolgalatot, ezért habort
kitorése esetén barmikor behivhattak Oket szolgélatra, igy fennallt annak a
veszelye 1s, hogy a csatatéren meghalnak. Ebben az esetben a feleségek alacsony
Ozvegyi nyugdijbol kellett ezt kdvetden eltartani a csaladot. Nemtetszést valtottak
ki a sziilékben jellemzbéen az olyan esetek, amikor idegen nemzetiségii tiszt
(horvat, lengyel, német stb.) udvarolt a lednyuknak, akire féltek rabizni
gyermekiiket, hiszen egy teljesen mas kultirkdrnyezetbdl érkezd férfirdl volt szo.
Ilyen eset tortént Ung varmegyében is, amikor Lendenfrost Janos a 66. cs és kir
gyalogezred hadnagya megkérte Kovaloczy Ernd lanyanak, Ellanak a kezét. A
szlilok ellenezték a hazassdgot €s ¢les hangvételben elutasitottdk a hadnagy
lanykérési szdndékat. Mivel a fiatalok szerették egymast elhatdroztdk, hogy
titokban 0sszehazasodnak ¢és megszoknek. Sziiléi nyomdésra azonban Kovaloczy
Ella nem jelent meg a titkos hazassdgkotésen. Lendenfrost Janos elhatarozta,
hogy ha Ella az 6vé nem lesz, akkor senki¢ sem. Hazatérve levette polgari
ruhdjat, amiben a szertartdsra ment és felvette tiszti ruhajat, kézifegyverének
tarjat megtoltdtte golyoval €s elindult a lany otthonaba. Amikor megérkezett a
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haz el¢, eldvette a fegyverét, berontott a csalad otthonaba, megkereste szerelmét
¢s leldtte, majd pedig magaval is végzett [45].

A tisztek minden mozdulatat argus szemekkel figyelte a sajté Bereg és Ung
varmegyében. Barmilyen pozitiv vagy negativ eset tortént ¢letiikben, a helyi sajtéd
kozolte az olvasokkal: eldléptetések, athelyezések, balesetek €s a halalesetek.

A tisztek életében az allomashelyiik nem jelentette azt, hogy életiik végéig
ott fognak allomasozni. Barmelyik pillanatban varhaté volt, hogy érkezik egy
hivatalos parancs athelyezésiikrél. Ilyen esetek torténtek 1906. februar 6-an Arky
Akos szazadossal — szamolt be olvasoinak az Ung. ¢ hetilap. A katonatiszt 0]
allomashelye a parancs értelében Nagyenyed varosa volt, helyét pedig Fodor Pal
alezredes vette at. Szintén a februdri honapban keriilt athelyezésre Havas Rezso
féhadnagy, akit Munkacsrol Debrecenbe vezényelték. A fohadnagytol f4ajo,
bucsuzo cikk jelent meg, amelyben baratai is elkdszontek tle. A publicisztikdban
kiemeltek, hogy: ,,Havas Rezso kivalo tarsalkodo volt, igazi katona, aki mélto
arra, hogy szolgélja Ferenc Jozsef csaszart” [28].

Azok a tisztek, akik jol végezték a munkdjukat, szdmithattak arra, hogy
feletteseik eldléptetésre terjesztik fel Oket. A katonai hierarchidban torténd
eldmenetelnek alapfeltétele volt, hogy a jeloltek pontosan, odaaddan végezzék
munkdajukat, valamint részt vegyenek a hadsereg szervezésében torténd
tovabbkeépzéseken. 1898. november 16-an az Ung varmegyében allomasozo 66.
cs. és kir. gyalogezred kotelékében szolgalatot teljesité Lehoczky Gyula érnagyot
eloléptettek alezredessé, Benda Gyula tiszthelyettest pedig hadnaggya [31]. Az
eldléptetesek mellett a varmegyekben allomasozo tisztek kitlintetéseket s kaptak,
amelyet legtobb esetben a gyakorlatozasokon végzett kivaldé munkéjukért
adomanyoztak nekik. gy példaul Hedad Mihaly megkapta a csaszartol a IIL
osztalyu Vaskeresztet [30].

Az 6romhirek mellett az Gjsdgok beszamoltak szdmos szomort esetrdl is,
mint példaul a haldlesetekrdl, a sebesiilésekrdl stb. Tragikus halaleset tortént
1897-ben, amikor Polanyi Istvan honvéd hadbirdé Ornagyot életének 50.
¢letévében érte a halal. Az drnagyot nagyra becsiilte Ungvar varosanak lakossaga,
mivel tisztességes ¢€s szavahihetdé ember hirében 4llt. Temetésén a varos
vezetdsége ¢és lakossaga, fajo szivvel bucstztatta a katonatol [33]. 1902. majus
12-én vasarnap sulyos sériilést szenvedett a 66. cs. €s kir. gyalogezred hadnagya.
Az 0jsdgok beszamoloi szerint a hadnagy Ungvar varosaban tett lovaglo sétat a
Radvéancz utcaban, ahol a lova megbokrosodott ¢s ledobta magardl. Kisebb
sériilést szenvedett, de a helyszinen elsdsegélyben részsiilt és késObb a katonai
korhazba szallitottak [39].

A mai Karpatalja teriiletén a dualizmus korszakaban tobb katonai
objektumot épitettek a hadsereg egyes alakulatainak az elszallasoldsa érdekében.
Tanulmanyomban Ung és Bereg varmegyék példdjan mutattam be azokat a
laktanyakat, barakkokat ¢és egészségiigyik kozpontokat, amelyeket a Kozos
Hadsereg hasznalt 1890-1914 ko6zott. Ung varmegyében a legnagyobb katonai
laktanyanak szémitott az uralkodd nevét viselé Ferenc Jozsef gyalogsagi
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laktanya. A létesitményben a 66. cs. és kir. gyalogezredet szallasoltdk be. A
kaszdrnya 1890-1914 kozott szamos felujitdsi €és karbantartasi munkalatok
folytak. Az épiilet azonban nem bizonyult megfeleld méretiinek, mivel a hadsereg
szilkségét latta egy Uj barakkrendszer épitésének Ungvar varosaban. Ezzel
parhuzamosan ¢épiilt ki a Bereg vamegyei Munkacs varosanak a katonai
infrastruktardja. A varosban a 65. cs. és kir gyalogezred katonai szamara épitették
fel a Nagylaktanyat. Az alakulat szalldsigényei mellett alapos figyelmet
forditottak a bakak egészségiigyi allapotara. Ennek érdekében felujitasra keriilt a
varosban hasznalaton kiviil all6 romos katonai korhdz. A felsorolt katonai
objektumok miikddésének mozgatd elemei voltak a szakképzett katonai tisztek.
Ung ¢és Bereg varmegyékben fokozatosan egyfajta kozszereplokke valtak a helyi
tisztek €s a sajto intenziven foglakozott a veliik kapcsolatos eseményekkel.
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YK 338(439):330.101.541
KATONA VERONIKA
UNE UMOTI 1V. évfolyam
nemzetkézi kapcsolatok szakirany

A GAZDASAGI ESTARSADALMI FOLYAMATOK HATASA A
GAZDASAGI FEJLETTSEGRE A MAGYARORSZAGI
MAKROSZINTU FOLYAMATOK VIZSGALATANAK

FUGGVENYEBEN (2000-2018)

Posyminns npoyecis, wjo 8i06y8aromovcsi 8 eKOHOMIYHOMY JHCUMMI, SUBYEHHS (PAKMOPIS,
Wo BUZHAYAIOMb PICM 1 PO3BUMOK, MA eKOHOMIYHUL PO3BUMOK 8#Ce OABHO € YeHMPATIbHUMU
NUMAHHAMU  eKOHOMIKU. bBazamo odocnionukie 36epmanucs 00 npoOiemu eKOHOMIUHO20
PO3BUMKY 8 OCMAHHI CIMOIIMMS | Cb0200HI medic. 3anedcHo 8i0 paxkmopie eniugy pizHo2o GiKy,
8 HAYYi NpO eKOHOMIYHULL PO3BUMOK pi3HI 6i0N06I0I Oyau 3pobaeni. VY ceoemy docniodcenHi 5
BUKOPUCMOBYBANA KOPENAYIIHUL PO3PAXYHOK MA pecpeciiHull ananiz 0Jisl 6U8UeHHs (akmopie
ma npoyecig, AKI MOJCYMb MAMU BUPIUATbHE 3HAYEHHA NpU OYIHYI PDIBHA EKOHOMIYHO20
po3eumky Kpainu. OCHOBHUIL BUCHOBOK NONAAE 6 MOMY, WO HE3ANeHCHO BI0 MO020, 3 AKUM
NO2IA0OM MU NO200HCYEMOCH AOO AKI Memoou 4u IHOIKAmopu Mu SUKOPUCMOBYEMO NPU
O0CNIOJCEHHI KIIOUOBUX (DAKMOPIE eKOHOMIYHO20 PO3BUMKY, IHHO8AYii ma J00CbKI pecypcu
Marnmv YeHmpanibHe 3Ha4eHHA.
Knrouoei cnoea. exonomixa, cycninbcmeo, eKOHOMIYHUUL MA COYIANbHUL PO3BUMOK,
npoyecu, Yz2opwuna, KoperayiuHui auauis.

Understanding the processes of economic life, exploring the factors determining
economic growth and development have been central issues of economics for a long time. A lot
of researchers have addressed the issue of economic development over the past centuries and
today as well. Different responses were made in the science of economic development,
depending on the influencing factors of different ages. In my research, | used correlation
calculation and regression analysis to examine the factors and processes that can be decisive
in assessing a country's level of economic development. Mymain conclusion is that regardless
of which view we agree with, or which methods or indicators we use while examining the key
factors of economic development, innovation and human resources are central in the process of
the evolution of development level.

Keywords: economy, society, economic and social development, processes, Hungary,
correlation analysis.

A civilizaciokban, a tarsadalmakban, azok intézményeiben és a kutatds
targyahoz relevans tarsadalmi ¢s gazdasagi szférdkban egyarant fellelhetod
bizonyos fejlédési tendencia. A fejlédés egy eleve meglévd fejlettségi szintrdl
torténd tovabblépést jelent. Az, hogy ez a fejlettség mind tarsadalmi, mind
gazdasagi szempontbol milyen szintli, mértékii, az napjainkban, illetve a XX.
sz4dzadban is az egyik leginkdbb kutatott t¢éma. Gyodkerei azonban sokkal régebbre
nyulnak vissza. A kiilonb6z6 gazdasagi folyamatok fejlettségre gyakorolt hatdsa
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megfigyelhetd6 mar az Okori birodalmak miikodése, kereskedelme,
mezdgazdasaga, pénzforgalma alakuldsaban. Megallapithat6, hogy kiilondsen a
nemzetbirodalmak kialakulasatol kezdve egy orszag erejét €s hatalmat nemcsak
katonai potencialja adta, hanem gazdasagi fejlettségének szintje is jelentdsen
meghatarozta szerepét az adott korszakban.

A XX. szazad masodik felétdl €s a XXI. szazadban egyre nagyobb figyelmet
kapnak az orszdgok gazdasagi fejlettségébdl adodod jelentds kiilonbségek, az
elmaradottsag okainak feltardsa ¢€s a tdrsadalmi haladas ¢€s jolét mérésével
kapcsolatos jelenségek vizsgalata. Ez annak is koszonhetd, hogy a vilag egyre
inkabb ,,emberkozpontiva” valik, s mar nemcsak a tarsadalom egésze, de maga
az egyén is jelentds értéket képvisel. Kérdéses azonban, hogy azok a
mutatoszamok, amelyeket kiillonboz6é kutatok é€s intézmények dolgoztak ki,
valoban alkalmasak-e a tdrsadalmi-gazdasagi fejlettség hiteles mérésére?

Bizonyara sokunkban felmeriilt mar az a kérdés, hogy miért fejlettebb egyik
orszag (esetiinkben a gazdasagi és tarsadalmi aspektusait vizsgalva a kérdésnek),
mint a masik? Miért van az, hogy egy adott orszagban magasabb az életszinvonal,
magasabbak a jovedelmek, jobbak az egyes tarsadalmi jolétet mérd
mutatészamok értékei, alacsonyabbak a tarsadalmi problémakbol fakado
fesziiltségek? Annak érdekében, hogy ezekre a kérdésekre valaszt kapjunk, a
tovabbiakban a mit és hogyan kérdések mibenlétével kell foglalkoznunk. Vagyis
azokkal a tényezdkkel és folyamatokkal, amelyek megkiilonboztetd és egyben
hasonlésaggal bird alapot nyujtanak a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség,
egyenldtlenségek, megosztottsag fogalomkdoreiben.

Annak ellenére, hogy ma mar szamos mutatoszdm 4ll rendelkezésilinkre a
gazdasagi ¢és tarsadalmi fejlettség méréset illetden, nem alakult ki egységes,
altalanosan elfogadott konceptualis keret a témaban. Csakugy, ahogyan a
mérdszamok tekintetében, a gazdasagi fejlettség definialasaval kapcsolatban sincs
objektiv egyetértés, amelynek oka a fogalom Osszetettségében €s bizonyos
szempontok szerinti mérhetetlenségében rejlik.

Attol figgben, hogy ki miben latta a gazdasagi novekedés hajtderejét,
kiilonb6zd nézetek €s iranyzatok alakultak ki. A kozgazdasagtan atyjanak is
tekintett Adam Smith 1776-ban megjelent A nemzetek gazdagsaga cimil
munkdjaban [1] egy gazdasag természetének és okainak vizsgélataval foglalkozik.
Heller Farkas Henrik (1945) A kézgazdasagi elmélet torténete cimi tudomanyos
munkdjaban [2] részletes attekintést nyqjt ezen irdnyzatok alakulasarol, a
gazdasagban felmeriild fobb kérdésekre helyezvén a hangstlyt, nem pedig a
gazdasagi iskoldk vazolasara, s ennek fényében bemutatva a kozgazdasagtan
tudoméany fejlédését. Ilyen kozgazdasagtudomanybeli torténeti Osszegzést
olvashatunk még Joseph A. Schumpeter (1954) History of economic analysis
cimli miivében is [16]. A modern kozgazdasdgtudomanybeli novekedéselméletek
megkozelitésének szempontjabol széleskorli  attekintést nyuUjtanak Daron
Acemoglu (2007) Introduction to Modern Economic Growth [15] és Moczar
Jozsef (2008) Fejezetek a modern kozgazdasdag-tudomdanybol [13] cimli munkak.
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Mig a merkantilistdk az erds allami beavatkozas mellett a kereskedelem ¢és
az lzleti szellem fejlesztésében, addig az eldbbit élesen elutasitd fiziokratdk, a
kereskedelem helyett a mezégazdasag ¢és a foldmivelés kozéppontba
helyezésében lattdk a gazdasagi novekedés f6 hajtoerejét. A klasszikus
iranyzatoknak megfeleléen a gazdasagi ¢let fejlesztésének kozéppontjaban a
Smith-i szabadpiaci mechanizmusok, a munkamegosztas ¢és a csere, a Ricardo-i
tOkefelhalmozas és a komparativ versenyelényok kihasznalasa alltak. A
neoklasszikus irdnyzatok a szabadkereskedelmi és egyensulyi mechanizmusokat
¢s a munkaerd mellett a toke fontossagat hangsulyoztdk, ¢és vizsgaltak a
nemzetkozi tényezdaramlas okait is. A Keynes-1 irdnyzat ezzel szemben
megkérddjelezte az egyensulyi feltételek Iétezését ¢€s a nemzetkodzi
gazdasagpolitikai egylittmiikodés sziikségességét tartotta fontosnak.

A hagyomanyos novekedéselméletek utdn az 1) ndvekedéselméletek
némiképp mas iranyt vettek, s egyre inkabb eldtérbe keriiltek az endogén
tényezok: ugymint humén téke és technikai, technoldgiai fejlédés. A fejlodés
felgyorsulasanak kovetkezményeképp még inkdbb felszinre keriiltek, vagy épp
sulyosbodtak a vildgban meglévd egyenlétlenségek. Ezt kovetden egyre nagyobb
figyelmet kapott a fenntarthatd gazdasagi ndvekedés kérdése, valamint a
tarsadalmi és egyéni jollét fontossaga. Emellett ki kell emelni még a szabadsag,
mint valasztdsi lehetdségek rendelkezésre allasanak kérdését, az intézményi
rendszer fontossagat €s ezt az egészet magaba foglald és egyesitd globalizacio
folyamatat, mely utdbbi egy sor 1j kihivas elé allitotta és allitja a XXI. szazadi
vildg gazdasagat ¢és tarsadalmat. Ezen nézeteket figyelembe véve és
tanulmanyozva megfogalmazodott bennem az a feltevés, hogy a gazdasagi
fejlettség szintje Osszefliggésben allhat a human fejlettségi szinttel. Tovabba az a
hipotézis, amely szerint csak a gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatok egyiittes
elemzése adhat valaszt a gazdasagi fejlettség szintjére.

A gazdasagi ¢€s tarsadalmi folyamatok hatasait a gazdasagi fejlettségre a
tovabbiakban Magyarorszag makroszintli gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatainak
az elemzésével szeretném szemléltetni a 2000—2018-as idGszak adatait alapul
véve. Az elemzést olyan gazdasdgi és tarsadalmi mérdszamok segitségével
szeretném konstatalni, amelyek nemzetkozi téren is egyarant alkalmasak egy
gazdasdg allapotanak jellemzésére. A felhasznalt mutatok, indikatorok
kozgazdasagi szempontbdl Osszefliggésben allnak a tarsadalmi ¢€s gazdasagi
folyamatok alakulésaval, €s kolcsonhatasban allnak egymassal is, igy alkalmasak
egy gazdasag fejlettségének vizsgalatara.

A gazdasagi fejlettséget jelz0 mérdszamok koziil (a teljesség igénye nélkiil)
a GDP-t, az egy fOre jut6 GDP-t €s a real-GDP novekedési ratdjat vettem
figyelembe. A fejlettséggel 0sszefiiggésbe hozhato indikatorok koziil vizsgaltam a
kutato-fejlesztd helyek szamat, a foglalkoztatottsag ¢s munkanélkiiliség
alakulasat, az iskolai végzettségnek €s a tarsadalmi elégedettségnek az alakulasat.
A kovetkeztetd statisztikai modszereinek  segitségével megkiséreltem
Osszefliggéseket feltdrni a gazdasagi fejlettség €és az egyes gazdasagi-tarsadalmi
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folyamatok kozott. A Pearson-féle korrelacidés egyiitthatd — segitségével
megvizsgalhato, hogy az egyes gazdasagi-tarsadalmi jelenségek milyen szoros
kapcsolatban allnak a gazdasagi fejlettséggel, illetve milyen a kapcsolatban rejlé
torvényszerliség. Utobbi  elemzésére a regresszidanalizis modszertanat
alkalmaztam.

Bar a szamitasok alapjaul vett idészak a 2000 és 2018-as éveket oleli fel,
mégis tekintsiik at elészor a Szovjetunidban eltoltott tobb mint 40 év utdni, a
kommunista rendszer bukasat kovetd eseményeket Magyarorszagon. A
Szovjetunid 1991-es felbomldsa utan politikai, gazdasagi €s tarsadalmi valtozasok
egész sora kezdddott el, melyek soran a diktatirabol demokracia, a kommunista
egypartrendszerbdl politikai pluralizmus, a kozpontositott tervgazdalkodéasbol
pedig szabadpiaci kapitalizmus lett. A gazdasagi atalakulds, a kdzpontositott
tervgazdalkodasi rendszerrdl a szabad piaci alapokon nyugvé kapitalizmusra vald
attérés azonban nem kis kihivas volt. A rendszervéltds els§ éveiben
Magyarorszagon, de ugyanigy a tobbi eurdpai orszagban is megfigyelhetd volt
egy gazdasagi transzformacios recesszid, amely kisérdjelenségei a magyar GDP
csokkenése, a foglalkoztatottsag romlasa, a munkanélkiiliség fokozatos
emelkedése, az arak liberalizalasa miatti magas inflacio, koltségvetési hidnnyal
valo kiizdelem, kiils6 egyenstlytalansag, deficitbe fordulo kiilkereskedelmi
mérleg, az eladdésodottsag nagy mértéke voltak.

Az atmenet idején tehat a hatalmon 1évd kormany gazdasdgpolitikdjanak
harom {6 aspektusat érdemes kiemelni: a gazdasagi stabilitasra valo torekvés €s a
rendszervaltas kovetkezményeinek kezelése, valamint a piaci reformok folytatasa
¢s kiterjesztése. A megszoritd intézkedéseknek ¢és a gazdasagi stabilizacios
csomagnak koszonhetden ,,az OECD gazdasagi elemzése szerint a magyar
gazdasag 1999-ben mar versenyképes volt” [14, 2-4. old.].

Ezt a versenyképességet minden hidnyossiga ellenére az egyik
legaltalanosabban elfogadott, az 1. szdmu €s 2. szamu abrakon is szemléltetett
brutt6 hazai 0ssztermék, a GDP ¢s az egy fOre jutd GDP értékeinek alakulasaval
¢s elemzésével szeretném szemléltetni [4], [6].
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1. abra: Brutto hazai termék alakulasa 2000-2018 kozott

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés
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Az [. dbra jol szemlélteti, hogy a GDP értéke évrdl évre (kivéve a 2009-es
évet) fokozatosan novekszik. Ennek a tendencianak megfeleléen a
legalacsonyabb értékkel (2000-2018 kozott) a 2000-es évben birt, 2009-ben a
2008-as évhez képest 759.101 millié forinttal csokkent, majd legmagasabb
értékét 2018-ban érte el. A legmagasabb ¢és a legalacsonyabb érték kozotti
kiilonbség nominal értéken 30.022.989 milli6 forinttal egyenld. A 2009-es évtol
megfigyelheté megtorpanas hatterében leginkdbb a 2008-ban kirobbanod pénziigyi
vilagvalsag allhat.

A 2. abra szemlélteti a GDP-nek Magyarorszadg egy lakosara jutd értékeét,
vagyis az egy fore jutdo GDP-t, mas kifejezéssel az egy fore jutd bruttd
jovedelmet, vagy az egy fore jutd létrehozott termék €s szolgaltatas értékét. Az
egy fére jutd6 GDP 2004-ben haladta meg eldszor a 2 millio forintot, azéta pedig
értéke a dupldjara novekedett.
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2. abra: Az egy fore jutéo GDP értéke 2000-2018 kozott
Forras: Sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan

Amennyiben erre a két mutatora tdmaszkodva vonunk le kovetkeztetéseket,
azt gondolhatnank, hogy Magyarorszag egy dinamikusan fejlédd orszag, melynek
gazdasagi teljesitménye €vrdl-évre novekszik €és emellett viszonylag stabilnak
mondhatd kornyezetben, nagyobb kilengések nélkiil fejlodik. Ha azonban a 3.
dbrdra tekintiink, amely a redl-GDP alakulasat mutatja be (ahol 1995=100 %),
lathatjuk, hogy ez korant sincs igy [5].

% 0

3. abra: A real-GDP alakulasa 2000 és 2018 kozott
Forras: A KSH adatai alapjan sajat szerkesztés
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A 3. dbran lathat6, hogy a 2000-es évtol egészen 2006-ig a real-GDP értéke
atlagosan 4,3 % koriil mozgott, 2007-ben pedig ez az érték 0,2 %-ra esett vissza.
A 2008-as 1,1 %-os novekedés utan 2009-ben a real-GDP értéke elérte
mélypontjat -6,7 %-ra torténd visszaesésével. A 2010-2011 kozotti lasst
novekedés ellenére 2012-ben ismét negativ, -1,4 %-os értéket vett. Az ezt kovetd
években viszonylagos novekedési palyara allt a gazdasag, kivételt képez ez alol a
2016-0s ¢év, ahol ujabb visszaesést tapasztalhatunk, 2018- ra viszont elérte a
vizsgalt iddszak legmagasabb értékét, az 5,4 %-ot.

A real-GDP értékeinek ilyen jellegli alakuldsa mogott tobb hazai és
nemzetkozi szintli ok is megbujik, tobbek kozott az a belsé egyensulytalansag, a
koltségvetésben kialakult hidny csokkentését célz6 kormanyzati restriktiv
politika, amely a csokkend kereslet mellett a novekedési litem megfékezését is
eredményezte [3].

Magyarorszagon a rendszervaltast kovetden jelentds mértében csokkent a
foglalkoztatottsdg €és oOrids mértékit volt a munkanélkiiliség. A 90-es évek
masodik felétdl a foglalkoztatds bdviilése €s a munkanélkiiliség csokkenése
figyelhetd meg a javuld gazdasagi helyzetnek koszonhetden. A vizsgalt
idészakban a foglalkoztatasi és munkanélkiiliségi rata alakuldsa az 4. dabrdn
lathato [8], [10].
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4. abra: F6 munkaerd- piaci tendenciak alakulasa
Forréas: KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

A foglalkoztatasi arany legkisebb értékét egyidejileg ¢éri el a
munkanelkiiliségi rata legmagasabb értékével 2010-ben, amikor eldbbi 48,7 %-ot,
utobbi pedig 11,2 %-ot mutat. 2018-ban a foglalkoztatasi arany 60,1 %, mig a
munkanélkiiliségi rata 3,7 %, amely a vizsgélt idészakban a legmagasabb
foglalkoztatast és a legalacsonyabb munkanélkiiliséget jelenti.

A XXI. szazadi tudas alapu tarsadalomban, a technoldgiai fejlodés és az
innovacio rendkiviil gyorsiitemii fejléddése mellett egyre nagyobb szerepet kap a
kutatas-fejlesztés teriilete. Az 5. dbrdn lathatd a kutato-fejlesztd helyek alakuldsa
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Magyarorszdgon a 2000-2018-as évek kozott [9]. Ennek megfeleldn elmondhato,
hogy a 2000-es évektdl egészen 2013-ig folyamatos ndvekedés figyelheté meg,
kivéve 2014 és 2016 kozotti éveket. 2018-ban 3491 kutato-fejlesztd hely talalhato
Magyarorszagon, amely 1471-el, vagyis tobb mint 1,5-szer magasabb, mint 2000-
ben.

4 000

3000 M
db 2000
1 000

0
2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

5. abra: A kutato fejleszto helyek szamanak alakulasa 2000-2018 folyaman
Forras: Sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan

Az iskolai végzettség alakulasat a 6. dabran lathatjuk, amely alapjan
elmondhato, hogy a 8. évfolyamot sikeresen befejezettek szama 2000 és 2018
folyaman folyamatosan csokkent. Az €rettségi vizsgat tett tanulok szdma 2000-
2009 kozott ingadozo, majd 2009-t6]1 szintén csokkend tendenciat mutat. A
szakmai vizsgat tett tanulok szdma szintén ingadozik 2012-1g, ezt kovetden pedig
csokkend irdnyvonalat vesz fel. A fels6fokt oklevelet szerzett hallgatok
szamanak alakulasat illetden megallapithato, hogy a tendencia hol novekvd, hol
csokkend, 2000-hez képest 2018-ban 3 909-el tobben kaptak fels6foku oklevelet,
am ez nem szamit jelentds kiilonbseégnek, ha a 2005. évet vessziik alapul, ahol ez
az érték 10.184 hallgatot tett ki [11].
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6. abra:Végzettek a nappali és felnéttoktatasban (2000-2018)
Forras: KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

59



Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

A szubjektiv jolét alakulasdt az [. tdbldzat szemlélteti, amely a
magyarorszagi szubjektiv elégedettség vizsgalatok alakulasat mutatja be a
rendelkezésre all6 adatok és a szamomra relevans valaszok dsszesitésével [7].

A felmérésbdl megallapitottam, hogy a 15-74 éves korcsoportba tartozok
korében 5,28 az atlagos elégedettségi szint 2013 €s 2018 kozott, ami minddssze
fele a maximalis 10-es értéknek. A javulo atlagkeresetekhez nem parosult egyre
javuld megelégedettség. A 2018-as évet leszamitva, ahol atlagosan 6,5-re
értékelték az élettel vald elégedettségiiket, a megeldzé 4 €v soran ez az érték
valtozatlanul 6,1 maradt. Jelentdés eltérés tapasztalhatdé az elégedettség
alakuldsaban a legfeljebb alapfoki ¢és a felséfoka iskolai végzettséggel
rendelkezdk korében.

1. tablazat: Szubjektiv elégedettség alakulasa 2013-2018 folyaman

Ev

Megnevezes 2013 [ 2015 [2016 |2017 |2018

Osszességében mennyire elégedett On | Atlagosan, 10-es skalan

az ¢életével mostanaban? 6,1 6,1 6,1 6,1 6,5

a haztartdsa anyagi helyzetével? 52 |53 5,2 5,2 55

Forras: KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

A fentebb ismertetett és eclemzett adatokat, a gazdasagi és tarsadalmi
folyamatok és a gazdasagi fejlettség egymashoz vald viszonyat Osszefiiggés-
vizsgalat segitségével analizdltam. A korrelacioszamitas két O tertiletét, a
korrelacidelemzést, azaz a kapcsolat szorossagdnak elemzését, valamint a
regresszioanalizist, vagyis a kapcsolatok torvényszeriiségének feltarasat veszem
alapul a szamitasok elvégzéseénél. A kapcsolatszorossag mérésére a Pearson-féle
korrelacios egyiitthatot, és a determinacios egyiitthatot hasznalom [12].

A szamitasok eredményeképp szignifikans, igen szoros, pozitiv iranyu
kapcsolat tarhato fel a korreldcios egylitthato értékének megfeleléen (r= 0,98) az
egy fore jut6 GDP ¢és az egy fore jut6 K+F raforditdsok kozott. A
regresszioanalizis (7. dbra)alapjan elmondhato, hogy a gazdasagi fejlettség az egy
fore juto K+F raforditasokat 95%-ban hatarozza meg. Ami azt is jelenti, hogy a
kutatas-fejlesztési raforditasok nagymértékben befolyasoljdk egy orszag

gazdasagi fejlettségének alakulasat.
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7. abra: Az egy fore juto K+F raforditasok és az egy fore juto GDP
kozotti regresszioanalizis
Forras: Sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan

Tovabba, az egy fore juto GDP ¢és a munkané¢lkiiliségi rata alakuldsa kozott
egy nagyon gyenge, negativ iranyu kapcsolat allapithaté meg (r= -0,12). Ez arra
enged kovetkeztetni, hogy a gazdasagi fejlettség ndvekedésével a
munkanélkiiliségi ardny ugyan csokkenni fog, de elenyészd mértékben. A
determinacids egyiitthatonak megfelelden (R?= 0,012) a gazdasagi fejlettség csak
1,2%-ban magyardzza a munkanélkiiliségi rata alakulasat.

Ezzel szemben szignifikans, pozitiv iranyu, szoros kapcsolat van az egy fore
jutd GDP ¢és foglalkoztatasi rata alakuldsa kozott (r= 0, 81). Ily modon a
gazdasagi fejlettség novekedése varhatéan a foglalkoztatds aranyanak
novekedését hozza magaval.

Az iskolai végzettség alakuldsa ¢és a gazdasagi fejlettség kozotti
Osszefliggések vizsgalati eredményei alapjan akorrelacios egyiitthato értéke
negativ irdnyu, igen szoros Osszefliggést mutat a gazdasagi fejlettség €s az iskolai
végzettség (8. altalanos) kozott (r= -0,91). Vagyis a gazdasagi fejlettség
novekedésével a csak elemi szintli oktatassal rendelkezOk szaméanak csokkenése
varhatd. A determinacids egyiitthatd értéke (R?= 0,83) alapjan a gazdasagi
fejlettség 83%-ban hatdrozza meg az alacsony(abb) iskolai végzettséggel
rendelkezd személyek szadmdnak alakulisat. Ez ugyanigy elmondhato forditott
iranyban 1s, hiszen minél alacsonyabb a legkisebb iskolai végzettséggel
rendelkezdk szama, anndl magasabb szintli gazdasagi fejlettség varhato.

Nem mutathatdo ki azonban szoros kapcsolat az egy fore jut6 GDP ¢s a
fels6foku iskolai végzettséggel rendelkez6 személyek szama kozott. A korrelacios
egyiitthatonak megfelelden a kapcsolat koztilkk pozitiv irdnya ¢és kozepesen
gyenge (r= 0,31). Ez azt jelenti, hogy a gazdasagi fejlettség novekedése csak kis
mértékben vonja maga utan a felséfokll oklevéllel rendelkezd személyek
szdmanak novekedését.

A kapott eredmények fliggvényeében a gazdasagi fejlettség alakuldsaban
jelentds szerepet jatszik a kutatasfejlesztés, azaz az innovacio. Ebbdl azt a
kovetkeztetést tudjuk levonni, hogy a K+F egy olyan teriilet, melyet fejleszteni
kell, hiszen jelentdsen eldre viszi a gazdasagot. Olyan beruhazasokba célszerii
tehat tokét fektetni, melyeknek magas az innovativ tartalma, azaz magas
hozzaadott értéket képviselnek. Tovabba megallapithaté, hogy varhatéan a
gazdasagi fejlettség novekedésével a foglalkoztatdsi arany is novekedni fog,
illetve az alacsony(abb) iskolai végzettséggel rendelkezd lakossag szama
varhatéan csokkenni. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az oktatas szintje, a
human eréforrds képzettsége nagyban meghatarozza egy orszdg gazdasagi
fejlettségének szintjét.

A XXI. szazad globalizalodé vilaggazdasagaban és tarsadalmaban a fejlédeés
motorja a technoldgiai fejlédés és az ehhez alkalmazkodd humén eréforras lehet.
Fontos tény az is, hogy egy adott orszdg gazdasagi fejlettségi szintjének
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alakulasardl csak a gazdasagi és tdrsadalmi folyamatok egyiittes elemzése révén
kaphatunk valddi képet.
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GORZzO KATALIN

AGNES WATERHOUSE BOSZORKANYPERENEK
KULTURANTROPOLOGIAI ELEMZESE

YV oaniti cmammi KynomypHo-anmpononociuHum mMemooom 6USUAEMbCA JHCUMMS ma
cmepmenvHi 8UPOKU 8i0boM, sKI npoxcusanu y Awnenii, a came cnpagy Aenecu Bomepeaysz V
BUBYEHHI CYO0BO20 NPOYECY MONICHA NOOAYUMU 3aNUWKU OpYIOCLKOL 8ipu, a came 38uuai’ ma
006psa0u 6pumMonis, AKi 6y1U 0ABHIM KebMCbKUM HAPOOOM. Buguuswu cydosuil npoyec Aenecu
Bomepeays mooicemo cmeeposcysamu, wo 6oHa cmana Hepmeor C80EI cmapooasHvoi 8ipu,
AKa 3aKIIOYUNAC Y CnogioanHi opyiocvkoi eipu y 1566 poyi. Ha nawy oymky, mema oyaice
aKmyaibHa, OCKILIbKU OOHUHI HNPOBOOAMbCA peadbilimayiuni npoyecu, sKi NO8 S3VI0mb 3
icmopiero ma Kyibmypor mo20 4acy ma AKi eusuyaomv Cyo0osi npoyecu ma MOmusu, 5Ki
CHPUYUHANU CMEPMb YUM JIHOOSM.

Kniouoei cnosa: xynpTypHa aHTPOIIONOTIS, Cyl, BimbMa, ArHec Boreprays, OputoHw,
KEJbTH, APYiL.

This paper is a cultural anthropology study of the court documents from the trial of
Agnes Waterhose from the Endland, the first officially recorded witch conviction and execution.
Upon such examination of the court documents evident cultural remnants were found of the
ancient druidistic pagan religion of the Bryton tribes who originated from the Celts. The
analysis yields the statement that the demise of Agnes Waterhouse in 1566 was due to the
practices of these druid traditions. The relevance of this research is in aiding current
rehabilitation trials of women, convicted, executed, and/or accused of witchcraft. The cultural
anthropology methods become helpful to understand which ancient belief remnants are
apparent in a certain era, and in determining which ones cause such prosecution against its
followers. Agnes Waterhouse was obviously continuing the druid traditions, nothing points this
out better than the actual charges against her.

Key worlds: cultural anthropology, trial, witch, Agnes Waterhouse, bryton, celts, druid.

,Mi mds a né, mint a baratsag elpusztitoja! Gonosz, kéjvagyo, hiu és
ledér. Minden boszorkanysag a hus vagyabol ered, amely a ndkben
kiolthatatlan”.

(Malleus Maleficarum)

Nyugat-Eurdpa szamara mind a mai napig Anglia a kultura és a gazdasag
kontinentalis kézpontja. Innen indult el eurdpai diadalitjara a polgarosodas, az
ipari fejlédés és az igazsadgos torvénykezés, nem beszEélve arrdl, hogy sajat
felekezetet is 1étrehoztak — az anglikan egyhazat, amelynek a feje a mindenkori
uralkodo lett. Egy erds, mindenki altal tisztelt és retteget hatalom volt, amely —
Eurdpa tobbi részével szemben — rohamosan fejlddott, fovarosa, London pedig
val6sagos metropolissza nétte ki magat. Eppen ezért méltan meriil fel torténészi
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berkekben a kérdés: hogyan okozhatott egy ilyen — a sz6 minden értelmében —
modern kirdlysagban kaoszt a boszorkanysag? Kérdezziik ezt annak tudataban,
hogy a szigetorszagot megalapozd keltak koziil kiemelkedd briton torzsek [4,
305. old.] mindennapi életében fontos szerepet jatszott a magiakultusz.

Munkam aktualitasat abban latom, hogy mind a mai napig nem szentelnek
kelld figyelmet azokra a tobbnyire artatlan emberekre, foképpen ndkre, akik
ennek a sotét korszaknak az dldozataiva valtak, elvégre maga az altalam vizsgalt
korszak i1s a torténelem fehér foltjaként van szamon tartva a torténetkutatas
tertiletén, hiszen egyetlen perirat szovege sem teljesen megbizhat6. Ugyanakkor a
torténészek nem tanulmanyozzak a periratokat, amelyek szovegébdl kitlinhetne a
sok alvad mellett, hogy bizonyos 6si kultuszok maradékai, hogyan ¢éltek tovabb a
korabeli emberek mindennapjaiban. Modszertanilag azért valasztottam a
kultarantropoldgiai elemzést, mert a jelen esetben ezzel tudunk a legprecizebb
munkat végezni, ¢és a legjelentdsebb eredményt elérni. Mivel a nyugat-eurdpai
boszorkanyperek elemzésével kapcsolatban nem taldltam hasonld kutatési
modszerrel megirt munkdkat, igy szakmai ,,4jitasként” els6ként probalom meg
goreso alatt vizsgalni a periratokat a modszer segitségével.

Mint a bibliai torténetben, a Paradicsomba az elsé nd, Eva hozta el a
balsorsot, ugy Anglidba egy bizonyos Agnes Waterhouse volt az a személy,
akinek az esetét kovetden Anglia-szerte futdtiizként terjedtek el a
boszorkanyoktdl, magiatdl vald félelmek. Sajnos a riadalom az angol tdrsadalom
legfels6bb szintjéig is eljutott, mit tobb, nem sokkal késébb I. (Stuart) Jakab
angol kiralyt (VI. Jakab néven Skocia kiralya is) szinte az driiletbe kergette, mi
tobb, a modern tudosok az uralkodd novekvd elmezavarat a boszorkanyoktol valod
rettegés szamldjara irjak. Joggal meriilhet fel a kérdés, vajon kik voltak a
boszorkanyok? Ki volt Agnes Waterhouse, és vajon tényleg csak az els6 angliai
artatlan aldozata a sok évszazados eurdpai négyiilolet hullamanak? Cikkemben
Agnes Waterhouse periratanak kultarantropoldgiai elemzesén keresztiil fogom
bemutatni, hogy milyen hatdssal voltak a kelta kultira misztikus maradvanyai a
kozépkorit Angliaban boszorkanyként billogozott nok €letére.

Eldszor is mi vagy pontosabban ki a boszorkany? A kérdésre valaszolva a
boszorkany a néphiedelem szerint olyan né — késébb mar férfi is —, aki
természetfeletti, démoni képességekkel rendelkezik, rosszat, betegséget, halalt
hoz ¢€s a boszorkanysag tudomanyat gyakorolja. Megemlitendd, hogy a hasonlo,
feltételezett képességekkel rendelkezd férfiakat boszorkdnymesternek nevezték.
A kereszténység elterjedését kovetden, a népi hiedelemben az 8si foldistennd
erejével ,megaldott” josdgos ¢&s tiszteletreméltd vardzslondk helyét a
boszorkanyok vettek at, akiket a gonosz és a Satan szolgdlojanak tartottak mar,
akivel ezek a ndk (és férfiak) az emberiség megrontdsara fertelmes paktumot
kotottek. Az Eurdpaban futotlizként terjedd babona a rettegés végett a XVI.
sz4dzadra tomeges boszorkanyiildozéssé fajult és a maglydkon ezrével égtek el a
"'satan szeretdi'"-nek tartott, legtobb esetben artatlan nok.
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A boszorkanyoknak a kozépkorban éltaldban két fajtajat kiilonboztették
meg, amelyeket a latin nyelv két eltérd szavaval jeloltek:

« astriga ,,sepriis boszorkany” —  a kereszténység felvétele el6tti idok
blibajosa, varazslondje, aki a hiedelem szerint kiillonboz6 allatok alakjat tudta
felvenni;

« a malefica (nénem), ritkdbban maleficus (himnem) — jelentése
Sontd”, artd6”, ez a tulajdonképpeni nd1 boszorkény, illetve férfi
boszorkanymester [Marianne Hester, 1992, 129. old]. Miutan sikeriilt tisztaznunk
az alapfogalmakat, térjiink ra Agnes Waterhouse személyének ismertetésére. Ki is
volt ez a né ¢és hogyan érdemelte ki az els@ hivatalosan elitélt, s késdbb
felakasztott boszorkany cimét Angliaban?

Agnes Waterhouse 1503-ban sziiletett egy Hatfield Peverel nevil
falucskaban. Mindenki tigy ismerte, mint "Mother Waterhouse’ azaz ,,Waterhouse
Anya”-t. Csaladjardl csak annyit tudni, hogy volt egy Elizabeth Francis nevii
huga, illetve egy lanya, Joan Waterhause. (KésObb a per alatt vallomast tesz
nagyanyjarol, ’Mother Eve’-r6l — vagyis — ,,Eva Anyardl” aki a magiara
kitanitotta — a szerzd.) Férjérdl csak annyit tudni, hogy allitélagosan 6 végzett
vele. Hivatalosan 1566-ban fogtdk perbe boszorkanysag vadjaval. A perirat
szOovegét az ,,The examination and confession of certaine Wytches at Chensforde
in the Countie of Essex before the Quenes Maiesties Judges the XXVI daye of
July anno 1566” cimli hivatalos periratgylijtemény tartalmazza [Wallace
Notestein, 1965, 166-167. old.].

A letartoztatasat kovetden Agnest kinzokamraba vetették, ahol kegyetlen
modszerekkel beismerd vallomast csikartak ki beldle. Ott az asszony elmondta,
hogy még a nagyanyjatol, ,,Eva Anyatol” kapott ajandékba a hiiga egy macskat,
akit Satannak (Sathan) hivtak, és 0 lett a familiarisa, tehat a segitdszelleme, segit6
allata. A nagymama allitdlag azt is elmondta, hogy a macskanak aldozat kell
bemutatni — vérrel és tejjel kell etetni. A macska ,,hatasos” ajandéknak bizonyult,
ugyanis nem csak, hogy jol ritkitotta az ellenségeket, de eszével Agnes hugat is
megmentette a megesett nokre vard szégyentdl. Ugyanis a macska ,.elmondta”,
hogy milyen novényekkel lesz képes elhajtani a magzatat. Ennek kdszonhetden a
testvér késObb férjhez tudott menni. A macska azonban egyre kezelhetetlenebbé
valt, egyre tobb vért akart, ezért Francis megvalt tole — egy siiteményért cserébe
Agnesnek adta. O jobb hasznat vette, a vallomas szerint a macska erejét eldszor
egy birkanyéajon probalta ki, majd egy disznon. Késébb kovetkezett Agnes férje,
akivel boldogtalan hazassagban ¢lt, majd jottek a szomszédok, akikkel a nének
folyamatos konfliktusai voltak. Allitdlag a macska éjjelente belopodzott a
szomszédokhoz és megolte Oket. De emellett a tejet bealvasztotta, a zsdkokban
télire eltett buzat pedig megrohasztotta. Agnes Waterhause €s a macskaja azonban
egyre gyanusabb lett a faluban, ezért az asszony megparancsolta neki, hogy
,valtozzon varanggya”, amit az allat meg is tett. A periratbol kideriilt, hogy
Agnes értett a gyogyndvényekhez, gyakran megfordult az erddben kiilonféle
fiivekért, amelyek lenyeséséhez egy félkor alaku kést hasznalt, amelyet allandoan

66



Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

az Ovén viselt. Arrdl nem tudositanak az iratok, hogy babaként, gyogyitoként is
dolgozott volna, de a gyogyndvényismeret erre is enged kovetkeztetni. A
LKornyezete” mindenesetre igen riasztd volt: allitélag furcsa szarvakkal
rendelkez6 kutya démon is tiszteletét tette a Waterhouse-hdzban, de jart ott par
halott szomszéd kisértete 1s. Utolsd vallomdsaban Agnes elmondta, hogy csupan
egyetlen szomszéd, Wardol a szabé menekiilt meg a praktikaitol, aki Istenhez
imadkozva legyengitette a macskat, aki a hatalmas hit miatt tdvozott. Agnes azt is
elarulta, az itélet enyhitésében reménykedve, hogy minden nap imadkozott, de
csak latinul, mert ha angolul tette, a macska megharagudott ra és fenyegette
[Wallace Notestein, 1965, 34. old.]. Nem sokkal a vallomas kicsikarasa utin
kezdetét vette a per is, amelynek végén meghoztak Agnes Waterhouse halalos
iteletét — boszorkanysag vadjaval és a satannal vald lepaktalasért kotel altali
halara itélték. Agnest 1566. julius 29-én Chelmsfordban felakasztottak.
Vallomasa alapjan joggal meriilhet fel benniink a kérdés, hogy vajon mennyi
valosagtartalma lehetett egy kinzas réveén ,beszerzett” vallomasnak? Felmeriil az
1s, ha valdban természetfelettinek gondoltdk az eseményeket, azok milyen tipusu
miszticizmusbol eredeztethetoek?

Anglia lakossaga a keltak (bryton) és a german torzsek keveredésébdl jott
létre. A szakértok alatdmasztjadk, hogy mind a két mitoszvilag, illetve azok
keveredése 1s megfigyelhetd volt az orszagban, ugyanakkor mindvégig a kelta
miszticizmus — a természeti istenekben valo hit — dominalt [John T. Koch, 2006,
305. old.]. Szamos erre utald6 nyomot fedezhetink fel a legtobb
boszorkanyperiratban, Agnes Waterhous perirata sem kiilonbozik ezektdl. Itt az
els6 dolog, ami azonnal szemet szur, az maga a ,,Mother” vagyis az anya jelzo,
ami a Foldanyara utal vissza, akit a kelta mitologiaban ,,Anu” néven ismerte (mas
nevei: Anann, Dana, Dana-Ana, Catana. Leiras: Foldanya, Nagy Istennd, a
legnagyobb minden istennd koziil. Morrigu egyik aspektusa. A termékenység
Istennd, néha 6 alkotja a harmassagot Badb és Macha segitségével.) A félhold
alaka kés, vagy sarlo (,,boline”) szintén kelta eredeztetésii, ugyanis a druidak
ezzel az eszkOzzel szereztek meg a nekik kelld gyogyfiiveket, s
aldozatbemutatashoz is alkalmaztdk. Ezekbdl az eszk6zokbdl a mai napig sokat
taldlnak Angia teriiletén. A kdvetkezd érdekesség pedig maga a macska, ,,akit” a
gazdasszonya nagyanyja Satannak nevezett el (a keltdk a macskat (catt) sotét,
alvilagi lénynek tartottak, igyekeztek mell6zni Oket a haztartasban). Szolgalény,
avagy szervitorként is nevezett allat koteles gazddja minden kérését teljesiteni. A
kelta mitoszvilagban sok allatképbe bujt familidris fordul eld, példaul a kutya, a
hermelin, feketerigd, de a hazi szellem (kobold) is rendelkezett ezzel a
funkcioval, aki a néphiedelem szerint barmilyen 4llat alakjat magara tudta venni,
s igy leggyakrabban egér, macska, vagy kutya volt. Mint az elébb emlitett
macskanak, a hazi szellemnek is kellett dldozatot bemutatni, neki ugyanakkor
csak tejet tettek ki (a vér adalék a macska esetében bizonyosan keresztény
hagyomany végett, az emberi életet akarta szimbolizalni, igy annak felaldozasa a
familidrissal, ugy hatott, mint a Gonosz emberi élettel vald téplalasa). Az
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¢lelmiszerek (tej, gabona) tonkretétele viszont nem tartozott a kelta
hiedelemvilaghoz, ugyanis nem volt ilyen képességgel rendelkez6 arto istenségiik
vagy szellemiik, ez mar teljes mértékben keresztényi behatasnak tudhato.

Kovetkeztetésként elmondhatd, hogy kutatdsom sikerrel jart, valaszt
talaltam a feltett kérdésekre, ugyanis egyértelmiien megtaldltam a kelta
hiedelemvilagra és miszticizmusra utald jeleket a perirat szovegében, még ha
sokat torzitottak is a szovegen a keresztény alvadak, ennek ellenére részletesen
elemezve be tudtam mutatni azokat. Ebbdl is latszik, hogy azok a nok, akiket
hajdanan Anglia teriiletén boszorkanysaggal vadoltak, nem voltak masok, mint
egy letlint kor vallasat gyakorld atlagos asszonyok, akiket kegyetlen kinzasok
soran kényszeritettek vallomasra, s ezen ndk szenvedésiik enyhitése érdekében
képesek voltak barmit vallani, 6sszemosva sajat hagyomanyaikat a kereszténység
boszorkanyi hagyomanyaival.
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BALLA ESZTER

KORLATHELMEC KOZEPKORA

YV ceoiti cmammi 6 0CHOBHOMY 00CNIOINHCYIO CepedHbOBIUHY icmopito cena Xoameywb. Xoimeysb
00UH 3 HALlCMapiwux noceieHs Yuacokoeo komimamy 6 6iyi Apnaoie. Benuxa wacmuna ompumarnux
ooicepen npo cena 2080pumsv Npo OesiKull KoHghaikm, momy wo XoameyvKi 3emMiesnachuxu bazamo
cyoy8anu 3 CYCIiOHIX NOMIWUKI@ Npo KOpOoHu Hepyxomocmi. Tunu Odicepenie inocmpyro 3
diazpamamu.

A nagy haboruk, uralkodok terén valo tdjékozottsag mellett a lokalis, helytorténeti
kutatasok szintén fontos OsszetevOi nemzetiink torténelmének. Meghatdrozdan
konnyebbé teszik a honismeret terén valo tdjékozottsagot, illetve eldsegitik, a
torténelem, mint tudomdny ismeretanyaganak bdviilését. Korlathelmec multjanak
tanulmanyozasa, megismerése ugyancsak fontos lehet Ung megye torténelmének
egeszeében, hiszen lehetdveé teszi, hogy jobban megértsiik és atlassuk a kor
tarsadalmanak-, gazdasaganak-, és birtokviszonyainak allapotat.

A kozseg Ungvartol 10 km-re, delkeletre talalhatd, Ung megye egyik legrégibb
Arpad-kori telepiilése. A Kérpatok hegyvonulatinak nyulvanyainal, egy kis hegy
labanal teriil el. A kozség torténetében kiilonféle névvaltozatok fordultak eld.
Ugymint: Helmecz, Helmuch, Helmece, Hupkahelmec, Putkahelmec. A
Korlathelmec elnevezés a XV. szazad végén allandosult, napjainkban azonban
kozigazgatasilag a Helmec név maradt hasznalatban, a Korlathelmecet csak magyarul
¢s egyhazilag hasznaljak. [15, 92. o.]

A falu birtokosai a Helmeczi, majd késObb Korlath csalad. A Helmecziek
nemzetségeének legrégebbi ismert korhatara II. Andras uralkodasanak végére esik. Az
1298. évi osztozkodas soran a falut két részre osztottak. Ezeket a részeket Kis, ¢€s
Nagy-Helmec néven kiilonboztették meg. Ez a felosztas egészen a XVII. szazadig
megmarad. Az osztaly kovetkezménye ugyancsak a Helmeczi nemzetség két foagra
valo felosztdsa az egyik 4gon Demeterrel, Janossal valamint Salamonnal és
Simonnal, nekik jutott az osztovonaltol északra €s nyugatra eso teriilet. A masik agon
pedig Jako, és Ders fiainak jutott a déli és keleti rész. [12, 4-7. o.] A forrasok
tanulmanyozasa kozben azt tapasztaltam, hogy a Helmecziek erélyesen védték
birtokhataraikat, rengeteget pereskedtek egymadssal, szomszédaikkal ¢&s mas
nemesekkel birtokaik védelme érdekében. Osszetizésbe keveredtek tobbek kozt a
Csaszlociakkal, a Ruszkai Dobokkal illetve a Drugetekkel.

A nemzetségen beliili ellentétek gyakori kivaltd oka volt a Nagyerdd. Ezt a
birtokteriiletet az 1298. évi osztozkodaskor k6zosnek mondtik ki, s mind a két ag
békés egyetértésben hasznalta majd nyolc évtizeden keresztiil. Amikor azonban
birtoktertiletiik hataran Jako utddai, irtogatni kezdték a Stripo déli folyasanal eltertild
részét, hogy gyarapitsdk termdfoldjeiket €és odatelepitették jobbagyaikat, az mar
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derogalt a masik ag tagjainak, ezért Garai Miklos nédorndl inditvanyoztdk a
Nagyerdd felosztasat. A nador utasitdsara felosztottak a birtokot. Végiil azonban
minden maradt a régiben, mert ezt az utasitast nem hajtottak végre. A per 1386-ban
tovabb folytatodott, pozitiv eredmény azonban nem sziiletett, és a Nagyerdd
felosztasanak problémaja még hosszi idon at megoldatlan maradt. [12, 21-22] A
Leleszi Konvent 1417. februar 21-én keltezett oklevele szerint: ,, Szécsi Miklos nador,
aki elé Garai nddor halala utan keriilt a per, arra kérte az egri kdptalant, hogy -
mivel az erdot és az irtasfoldet harom eljaras soran sem sikeriilt felosztani - 0ssza fel
a birtokot az emlitett privilégium alapjan két egyenértékii részre, majd iktassa be a
ket felet a maga részébe, figyelmen kiviil hagyva a masik fél ellentmondasat.” [7]

Ugyan ebben az évben Helmeci Simon ¢és fiai panaszara vizsgalatot inditottak
Helmeci Andrés ellen, mivel szlatina birtokon laké jobbagyai elhordtdk a gabonat a
foldjiikrél és megolték egyik jobbagyuk sertését.[6] Helmech-i Andrés
Otvenedmagaval tartozott volna letenni az eskiit arra vonatkozodlag, hogy nem
szantatta fel 0jbol Simon és fiai f6ldjét és nem vitte el az ott learatott gabonat,
valamint nem Olte meg a jobbagya sertését. Ferenc azonban végiil elengedte az eskiit.
A felek a tovdbbiakban megallapodtak, hogy amit az altaluk kozdsen vélasztando
birdk itélnek, azt mindketten 25 dénarmarka banatpénz terhe alatt elfogadjak, ha
pedig valamelyik fél fogott birdi nem mondananak itéletet, a masik fél birai
hatarozhatnak. [9] A Jaké-utodok viszont Simont és fiait gyanusitottdk azzal, hogy
Andrastol jokora folddarabot elfoglaltak a hatarjelek folszantasaval. Ebben az
ligyben Perényi Péter orszagbiro itélkezett, s 6 elrendelte a két korabbi, Garai és
Széchy-féle nadori itélet haladéktalan végrehajtasat, ami ezuttal végre sikeriilt is. Az
¢északi €s keleti részt a Jako-utddokra, a nyugati €s déli felét pedig a masik féagon €16
csaladtagokra ruhaztak. [7] A Nagyerdd teriiletének erdd boritotta vidéke azonban a
gyakorlatban ezutdn is k6z0s birtok maradt, igy ezutan is gyakran kitjult koztiik a
nézeteltérés a Nagyerdd miatt.

1413-ban a Helmeci nemesek 0sszeiitk6zésbe keveredtek a Homonnai Drugeth
csaladdal is: ,, Tartson vizsgalatot Helmech-i Simon és Andras panaszara, amely
szerint Homona-i Janos, testvérei: Fiilop és Miklos, az utobbi fia: Zsigmond és
noveriik: Passca Helmech és Baranya birtokok kozott fekvo szantdjuk nagy részeét,
rétjeiket és kaszaloikat - amelyeket peres uton idegen kézbol szereztek vissza -
elfoglalva a foldet Laaz birtokon lako jobbdgyaikkal felszantattak, bevettették, a
réteket és kaszalokat lekaszaltatva a szénat Laaz birtokra hordattak, és az elfoglalt
teriiletet ma is hasznaljak. ’[3] 1413 oktdberében megtortént a Helmeciek birtokanak
elhatarolasa a Drugethek Lazi birtokatol, a Baranyaiak pedig Baranya birtokat a
Laszlo kirdly oklevelében foglaltak alapjan koriilhataroltak.[4] A Leleszi konvent
1414. augusztus 7-1 oklevelébdl kideriil, hogy a vitatott foldteriiletet harom részre
osztottadk ¢és beiktattak a kétharmadaba a Helmeciekat, egyharmadaba pedig a
Drugetheket. [5] A homonnaiak azonban nem voltak megelégedve a hatarjelekkel,
ezért a per tovabb folytatodott.

A Helmecziek gyakran vitaba keveredtek a szomszédos Csészlociakkal Valkaja
birtok miatt. igy példaul 1418 szeptemberében azzal vadoltak a csaszlociakat, hogy
,»Chazloch-i Péter fia: Mihdly és Bolgar (dictus) Miklos fia: Janos cum lohanne
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Sclauo Walkez falubol, a Chazloch-ban lako Kulchar Péterrel és a Chertez-ben
soltész Sinka-val Kyswalkanya nevii birtokukra torve ottani jobbdgyaiknak:
Iwanspak-nak, Malyatha-nak, Eleser-nek és Hodor-nak minden termését elhordtak és
Demeter nevii jobbdagyuk juhait sokaig bezarva tartottak, mig végiil megegyezés
alapjan elengedtéek. ’[8] Az alperes artatlannak vallotta magat, és kijelentette, hogy
kész alavetni magat a nemesek tanuvallatdsanak. Ez utan kotelezték az alperest, hogy
tegyen eskiit artatlansdganak bizonyitasara. Az ligy a kiralyi kuriaba is atkertilt, az
alperesek azonban nem jelentek meg a kirdly jelenléte eldtt, és a pert Garai Miklos
nador vette at.[10]

1421 majusaban a Helmecziek egyezségre 1éptek a Chazlochiakkal a Valkaja
birtok hatarain beliil fekvé foldek, erddk és hegyek ligyében. Az egyezség értelmében
Walkaya birtok hatéarjeleit kiszedték, foldjeinek, erdeinek, rétjeinek ¢és mas
haszonvételeinek Szlatina folyo feléli egyharmadat a Helmech-i nemesek Walkaya-i
rész¢hez csatoltak, a Villye foly6é feldli kétharmad rész pedig Orokre ¢&s
visszavonhatatlanul Chazloch-i Mihalynak és 6rokdseinek jutott. A Helmeci nemesek
meg voltak elégedve a foldek megosztasaval.[1]Strythe-1 Laszl6 fia: Ferenc azonban
tiltakozott ez ellen: ,,Ezért a konvent eldtt személyesen megjelend atyafiukat és
atyjukat: Mihalyt és a tavol levé Helmech-i nemeseket az egyezségtol, foldjeik
elszakitasatol, elidegenitésétol, elcsatolasatol, a Helmech-i nemeseket és barki mast
az elfoglalastol, éléstl, iktatastol eltiltjik.” [2]

A XIV. szazad végére a Jaké 4agbeli Batiznak mar csak ndagi orokosei
maradtak, Baranyai Andras, valamint a Zemplén megyei Kazsui Jakab deak és Laszlo
személyében, akik anyjuk leanynegyedét ideiglenesen foldben kaptak meg Szlatinan
a Helmeciektdl. [13,12-13]. A Batiz 4g kihalasa utan a birtokok a Jak6é nemzetség
Konrad nevii leszarmazojara szallnak. Az oklevelekben 1422-ben emlitik eldszor
,,Korlath de Helmecz” néven.[12, 12]. A mohdcsi vész utan az okiratos tevékenység
visszaesett, és a meglévo csaladi iratok is elpusztultak, igy ebbdl az iddszakbdl kevés
forras maradt fenn.

A XVI. szdzad kozepén Korlathelmeczi Mikldsnak nagy kiterjedésii Matyoci
szerzeményei voltak. O alapitotta a Korlathelmeczi Korlath-csalad Matyoczi-agat,
amelybdl késobb kiszakadt a gomori ag. Ebben az iddszakban Kishelmecz birtokosa
Vékey Ferenc volt; 1 porta, 1 puszta porta és 3 zsellér szerepelt az adolajstromon.
Nagyhelmecz birtokosa pedig Korlath Laszldé €s Bernath volt, akik neve mellett 2
porta, 2 puszta porta és 3 zsellér van emlitve.[16, 846] Korlath Janos a XVI. szdzad
végén eladogatott és elzalogositott egyes jobbagytelkeket és birtokrészeket, fia,
Gabor, ¢és az 6 utoddai is folytatjak az elzadlogositasokat, aminek kovetkeztében
elvesztették 6si birtokaik nagy részét. [12, 32-33]

A Korlath csalad segitségével terjedt el a telepiilésen a reforméacié. [11, 95]A
telepiilés egyhazilag az egri piispokség teriilet¢hez tartozott, 1571-ben a kozség
reformatus lelkésze Okoritai Gaspar volt. [14, 116]

A kutatdsom soran fellelt forrasok tobbsége tehat valamilyen viszalykodas
ligyében keletkeztek. Osszesen 60 Korlathelmeccel kapcsolatos forrast talaltam, ezek
koziil 25 peres eljarasrol szol, 14 feljelentés vagy panasztétel, a tovabbi forrasok
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kiilonb6zoé témakban érintettek: beidézés, egyezség, birtokba iktatds, tiltakozas,
zalogositas, végrendelet, elismervény stb.
A Korlathelmeccel kapcsolatos forrasok tipusai szazalékokban
(Sajat szamadatok alapjan)

1.7% ® Peres eljaras
L, B Feljelentes/panasz
" Beidezes
B Egyezseg

Birtokba iktatas

Tiltakozas

m Zalogositas

Mind a peres eljarasok mind a feljelentések terén egyarant a szomszédos
foldbirtokosokkal kialakult nézeteltérések vannak talstilyban, de nagymértékben jelen
vannak a nemzetségen beliili ellentétek is. A peres eljarasoknal ez 28%-ot tesz ki,
mig a feljelentéseknél 35,7%-ot.

Feljelentesek Peres eljarasok

0,
28% miNemzets

gen
eldli
perek

® Nemzetsegen beltl

B Szomszedos toldbirtokosokkal
kapcsolatos

(Sajat szamadatok alapjan)

Talnyomorészt a  foldbirtokokkal ¢és bizonytalan hatarfelosztdsokkal
kapcsolatos vitds ligyeket vitték birdsag elé, de el6fordultak 6rokosodéssel,
joszagelhajtassal, terméselhordassal, s6t gyilkossaggal ¢€és mas erdszakos
cselekedetekkel kapcsolatos birdsagi ligyek is. Némely dokumentumoknél azonban
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nem lehet pontosan meghatarozni a konfliktus inditékait. A peres eljarasok sokszor
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Kovetkeztetésként elmondhato, hogy ebben az id0szakban a helmeci nemesek
birtokteriiletet még sokkal nagyobb kiterjedésiick voltak, késobb azonban az
osztozkodasok, valamint eladogatasok ¢és elzalogositasok kovetkeztében egyre

kisebbé valtak.
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KOPASZ VIVIEN MELANI
DE Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola

A SZERNYE-LAPVILAG MULTJA ES JELENE

bonomo Cepue (abo Yopuuii mouap) 3HAXOOUMbCA 6 YEHMPI HUBUHHOI YACTUHU
3akapnamms, 6 mpuxymuuxy mixc ceramu Yoniexa, Benuxi bepecu ma [lepyen. Bono 3avimano,
3aimae mepumopilo Oecsimu HAaceleHux NyHKmie Koauuwhboeo bepesvkoco komimamy, menep —
bepeciecokoco ma Mykauiecokoco pationis. Mema 00CniOxiceHHs — BUBUEHHS EMHIYHUX 3MIH
Hacenenux nywkmis ([epyen, @opnow, ['ams, Anowi, Benuxi Bepeeu, Bepeeyiighony, Kiovouw,
Yoniska, bapboso, Maxapbo6o), wo 3naxoosamvcs Ha mepumopii koruuinboeo boroma CepHe.
Kniouoei cnosa: bonomo Cepne, Hacenenns, nepenuc Haceients, Komiman.

The Szernye swamp is located in the center of the lowlands of Transcarpathia, in the
triangle between the villages Chopivka, Velyki Beregi and Dertsen. It occupied, occupies the
territory of ten settlements in the former Bereg county, currently the Berehovo and Mukachevo
districts. Geographically the research covers the area of the former Bereg county from Berehovo to
Mukachevo, currently: the southern part of the Mukachevo district and the northern part of the
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Berehovo district in Transcarpathia, Ukraine. Our aim is to present the ethnical and natural
changes in the settlements (Dertsen, Fornosh, Gat, Janoshi, Velyki Beregi, Beregujfalu, Kidosh,
Chopivka, Barbovo, Makarievo) located in the area of the former Szernye swamp.

Key words: The Szernye swamp, population.

Az alabbi dolgozatban szeretném bemutatni a karpataljai Szernye-lapvilagot, a
lap jelentdségét az itt €16 emberek életében, ezen beliil a természeti tényezdk ¢és az
ember kapcsolatat, amely meghatdrozd volt gy a multban, mint napjainkban is. A
lapi emberek egyiitt éltek a vidék nyujtotta lehetdségekkel. A sajatos tdji adottsagok a
hagyomanyos ¢letmod tovabb ¢élését, emlékeinek fennmaradésat a 20. szazad
harmincas éveiig biztositottdk, kornyezete magyar falvainak gazdalkodasat, kultarajat
pedig sajatossa tették. A gazdalkodo €letforma hatarozta meg a csaladok életét. A
Szernye-mocsar részét képezo falvak tobbségének mezdgazdasaga napjainkban is
fejlett maradt, amely koszonhetd a gazdag termOfoldeknek és a vidék hatalmas
méretll legeldinek.

A Fekete- vagy Szernye-mocsar Karpatalja alfoldi részének kozéppontjaban,
Munkacs ¢és Beregszasz kozt, a Beregszaszveégardo, Nagybereg ¢€s Dercen kozotti
haromszog alakt teriileten talalhat6. A Szernye-mocsar medencéje vulkankitorés
eredményeként jott 1étre az Oligocén elején a Pannon-tenger felszine alatt. A tenger
megsziinése utdn a kraterben kezdetben t6 alakult ki, ami 1ddvel ellaposodott, amit a
Borzsa vize taplalt, a legbdviziibb mellékfolyojan a Vérkén keresztiil [Fodor 1999: 1.].

A Szernye-mocsar az egykori Bereg varmegye, a mai Beregszaszi ¢s Munkécsi
jéaras tiz telepiilését foglalta, foglalja magéaba, melyek a kovetkezdk: Géat, Dercen,
Fornos, Bardhaza, Makarja, Beregujfalu, Nagybereg, Kigyo6s, Beregardd ¢&s
Makkosjanosi. Az ingovany nagy valosziniiséggel a Szernye folyorodl kapta a nevet,
amely a folos vizét levezeti. A mocsar mezOgazdasagi celi hasznositasa érdekében
mar 1771-ben megkisérelték csatornazasat ¢és lecsapolasat. Ekkor a Vérke
vizrendszerében kialakitott csatorndk segitségével vissza akartdk vezetni a
vizfolosleget a Borzsaba. A 20. szazad elején megvalosult csatornazassal a mocsari
talajjal egyltt a tdézegtelepek 1s kezdtek kiszaradni. Ez utdbbiakat gyakran
felgyujtottak, €s hosszii honapokig sotéten fiistologtek. A tlizek utan a kiégett helyek
feketéve valtak. Ekkor kezdtek az eredeti Szernye-mocsar helyett a Fekete-mocsar
elnevezeést hasznalni. A hatalmas, vizenyds, ingovanyos vidék kozponti része a Nagy-
t6 vagy a Gati-to volt. A zsombékokkal szegélyezett 1ap1 6svényekrdl veszélyes volt
letérni, nem csak az elmeriilés miatt. A mocsar ugyanis a tavaszi €s 0szi esOzések
kovetkeztében szinte mindig tengerré duzzadt [Botlik 2001: 75-76.].

A Szernye-mocsar az 1930-as évek végéig érintetleniil drizte meg a népélet
multjadnak emlékeit, melyek kiilondsen a torok hodoltsdgnak erdsebben Kkitett,
nyiltabb alfoldi teriileteken nyomtalanul elvesznek. Ezért a lapi vidékek népe
tisztabban is tartotta fenn a magyar nyelv kincseit. A targyi emlékek kozott az
épitkezés érdemel meg tobb figyelmet a hagyomany megdrzésének szempontjabol.
Szatmar és Bereg megye népéletében az Alfold, Erdély és az Eszakkeleti Felfold
néprajzi sajatsagainak Osszetalalkozasat, egymasba fonodéasat talaljuk. Tobb
alkalommal végzett kutatdsokat Bereg megyében, a lap kornyéki magyar falvakban,
koztiik Dercenben 1939-1942 kozott Gonyei (Ebner) Sandor a népi épitészet és

75



Nortia —a Magyar Torténelem és Eurdpai Integracié Tanszék tudomanyos kiadvanya 2020

kézmiipar terén. Miivei értékes dokumentumok a lapvidék épitészetérdl, a lakossag
foglalkozasarél, mindennapjair6l. Gonyey megallapitotta, hogy az épitkezések
anyaga egyrészt a mocsar melletti erdéségekbdl kitermelt tdlgyfa volt, masrészt a lap
sz€lén ndvekvo vesszds bokrok és fak: éger, fiiz, kutyafa, kocsanyos tolgy, valamint
erdei hajlékony fak, a mogyoro €s a vords gyliri. Ezek az anyagok az 6si faépitkezés
formajat is megszabtak, amely teljesen megegyezett a mas, faban és vizben
bovelkedd magyar nyelvteriilet hasonl6 épitési gyakorlatdval [Gonyei 1939: 397.].

A Szernye-mocsar teriiletét sokféle homokdomb (gorond) - gatolta, amelyeken
mar az 6skorban megtelepedett az ember. Ezek a koriilmények lehetové tették, hogy
az itt 1étrejott falvak lakoi a sikvidéki, alfoldi kozségeknél valtozatosabb termelési
modokat alakitsanak ki. A 19. szazad masodik felétdl kezdddd egységesitett
kornyezet atalakitd - folydszabalyozd, mocsarlecsapold és talajjavitd - munkélatok
eldtt a kiterjedt lapos és mocsaras teriileten €16 emberek sokrétli, artéri gazdalkodast
folytattak. A valtakozoan nedves-szaraz patak és folyovizi artér két szintre kiiloniilt:
az alacsonyabb részeket ingovanyok toltottek ki, az iddszakosan elontott, magas
artéri szinteken mocsari tolgyerdok néttek, amelyek fokozott kivagasaval az
allattenyésztés szamara nyertek értekes legeloket. A még magasabb, armentes
részeken - a gorondokon - épiiltek fel a 1api falvak, amelyeknek nemcsak a mocsar és
a kozeli hegyek természet adta javai adtdk a megélhetésiiket, hanem szant6- és
erdogazdalkodast i1s folytattak. Haldszé helyeik, nadasaik, artéri rétjeik, legeldik,
erdeik, gylimoélcsligeteik hasznalataban a telepiilések rugalmasan alkalmazkodtak a
helyi domborzati €s vizjarasi viszonyokhoz. A Szernye-mocsar mellé telepiilt falvak
az 1dok folyaman egyiitt €éltek a vidék természeti adottsagaival: a lapos hatarban 1évo
sok folyo- ¢€s allovizzel. A nagy kiterjedésii mocsar a falvak ¢€letének meghatarozo
tényezdje volt, a lakossag halaszattal €s az arra tobbnyire csak atmenetileg alkalmas
teriileteken legeltetéssel foglalkozott. A tertilet rétjeit, kaszaloit, legeldit a kornyezd
falvak Beregtjfalu, Fornos, Makarja, Dercen, Gat, Makkosjanosi, Beregardo, Kigyos,
Nagybereg népe kozosen hasznalta. Foldmiveléssel, a lap szélén talalhato kaszalok
hasznélataval, a tolgyerdokben makkoltatd sertéshizlalassal, réti gytijtogetéssel,
halészattal, csikéaszattal, fa- ¢és nadvagassal, sds- ¢s gyékényfeldolgozassal,
kosarfonassal, valamint a vadon termd gyiimolcsok sziiretelésével foglalkoztak az itt
é16 emberek. Inséges, nehéz idékben a Szernye-mocsar kornyékén lakok, a viz és lap
adta ¢élelmet — halat, rdkot, vizimadarak husat és tojasat — fogyasztottak.
Haléaszeszkozeik — tobbnyire vesszOkosaraik — kezdetlegesek voltak, a sekély vizben,
kiilonosen a gyerekek, kézzel fogtdk a halat. A lapi péasztorok a zsdkmanyt sokszor
haza sem vitték, a mezOn, vizparton nyarsra fiizve siitotték meg. A lecsapolés eldtt a
Szernye-mocsar a haldszaton, a madardszaton, a kiilonféle alapanyagokon - nad,
vesszOk - kiviil még a 19. szdzad folyaman is sokféle mas bevetélhez - rdkok, ehetd
novények, gyliimolesok, az odvas fakban méz - is juttatta a gylijtogetd embereket. A
lapi ¢élelemszerzésnek kiilondsen kenyérsziikos, hadak jarta korszakokban volt nagy
jelentdsége, mert gyakran eléfordult, hogy a mocsar kornyéeki falvak lakoi csak igy
tudtdk atvészelni a nehéz iddket. Ilyenkor szinte csak a viz és a lap adta ¢élelmet
fogyasztottak [Nagy 1978: 27.].
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Az ember nemcsak része a kornyezetnek, hanem a torvényeir6l alkotott
ismeretei alapjan manipulalni is tudja azt, igy a Szernye-mocsar jovoje is nagyban
fliggdtt a ra hatdo emberi tevékenységektdl. A Szernye-mocsar gazdag noveény-€s
allatvilagara negativan hatott az emberi tevékenység kornyezetatalakito tervezete. A
19-20. szazadi tajatalakitads eredményeként a miltba tlint el a mocsarvildg, amely az
itt €16 emberek mindennapi ¢életének ¢és mentalitdsanak meghataroz6 tényezdje volt
¢vszazadokon 4t. Biztonsagot, ¢lelmet, mezdgazdasagilag termékeny foldeket adott a
lapi emberek szamara.

A mocsar lecsapolasa hosszu ideig tartott: az 1860-as években kezdték, de még
az 1930-as években is folytak munkalatok. Egész névbokrok Orzik ennek a
folyamatnak — példaul Dercen telepiilés hataraban — a nyomat: Kubik, Kubiknal,
Kubik-godor, Kubik-arok, Kis-t6ltés, Nagy-toltés. Az allovizek a mocsar lecsapolasa
utdn nagyrészt eltlintek, de neveiket tovabbra is hasznaljdk. Tobb telepiilés hataraban
jelen van napjainkban is a T6 nevil kifejezés, amely jelentése szantofold vagy legeld.
Ezek egy része ma is vizesedésre hajlamos, de mezOgazdasagi hasznositasra
valamelyest mar alkalmassa valt. Megfigyelhetd, hogy sok esetben ezek a nevek mar
teljesen a megvaltozott jelentésnek megfelelden €lnek a névhasznalok nyelvében, pl.
a Toba hajtjak az allatokat legelni, vagy éppen a Toba mennek kapalni, a Tengeris-td
pedig azért viseli ezt a nevet, mert kukoricat, tengerit termesztenek rajta [Toth 2014:
67.]. A Szernye-mocsar nyujtotta kornyezet nem egyszeriien szimpla kozeg Volt,
hanem életmodot meghatarozo feltétel-egyiittes az itt €16 népek szdmara. Az emberek
tevékenységét néha korlatozta, de fOként eldsegitette. A laprol szo6lod
visszaemlékezésekben az adatkdzldk arrdl szdmolnak be, hogy volt 1ddszak, amikor
teljesen hasznalhatatlan volt a mocsar és vidéke. A nydari idészakban a vizesedés
kovetkeztében rengeteg kigyd jelent meg, eléfordult, hogy csak legeldnek volt
alkalmas a teriilet és gyakori volt a farkasok gardzdalkoddsa is a nadasokban,
ahonnan a faluba is bemerészkedtek [Szilagyi 2014: 153-154.]. A kdrnyezetnek jelentds
hat4sa van az ember szokésaira és hiedelmeire, amennyiben hozzjarul a szokdsok ¢és
hiedelmek sajatos formainak meghatarozasahoz. A lap kornyéki falvak
mindennapjait, gazdasagat, nyelvét, népi kulturajat is meghatirozta az adott
természeti kornyezet.

Az egykori Szernye-lap floraja és vegetacioja egyediilalloan értékes volt. A
tézegmoha (Sphagnum) fajok mar a 14p kialakulasdnak korai szakaszéban
megjelentek. Ezt kdvetden sok mas ndvénnyel egyiitt megjelent a mohaparnidkon a
négyszirmil tozegafonya (Oxycoccos quadripetala), a zsombékos-semlyekes
teriileteken a békatutaj (Hydrocharis morsus-ranae), a mocsari kardvirag (Gladiolus
palustris), valamint a sdsok (Carex spp.) kiilonb6zd fajai. Még késébb megjelentek a
kiilonb6zo lombosfak €s cserjefajok, melyek koziil a fiiz (Salix spp.), a nyir (Betula
spp.), az éger (Alnus glutinosa) és a kocsanyos tolgy (Quercus robur) alkotott
Osszefliggd alloméanyokat [Fodor 1999 :2-3.]. A ldp lecsapolasa oOta nagyrészt a
masodlagos tarsuldsok dominalnak, de még mindig vannak olyan foltok, ahol a
hajdani flérara emlékeztetd jelek megtaldlhatdéak. A Latorca arteréhez tartozo teriilet
a tavaszi honapokban bdséges vizellatasa, a réten ma is rendszeresen kaszalnak, ami
megakadalyozza a visszaerddsiilést, igy megteremtve a lehetéséget a
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nedvességigényes fajok fennmaraddsanak, illetve elszaporodasdnak. A laprét
egészében véve a természeteshez kozeli allapotot mutat. A tarsulasalkotd fajok koziil
jelentds egyedszami a védett nyari tézike (Leucojum aestivum) és kockéasliliom
(Fritillaria meleagris), allomédnyalkot6 a sarga ndszirom (Iris pseudocorus), a
kaszaloréteken jelentds boritastt a kakukkszegfii (Lychnis flos-cuculi) és a kuszo
boglarka (Ranunculus repens) [Szanyi 2001: 132-133.].

A lap lecsapolasa kovetkeztében karosodott az Ostermészet, a természetes
novényzetet a mezdgazdasagi kulturdk valtottak fel, amely gyodkeres valtozast okozott
a td) novénytakardjaban. Gyakrabban tlintek fel a flifélek, a diszparé) ¢€és a
fészekviragzati novények. Egyidejiileg megjelentek a nedvességkedveld gyomok, a
hegyifii, a fehér libatop a mocsarteriilet mélyebb részein. A nedvességkedveld
novényekkel parhuzamosan szarazsagtiird fajtak is elterjedtek (erdei papsajt, keserti
hegyifli, golyahir stb.). A lecsapolt teriileten a mocsari novényzet pusztulasnak indult.
A mocsarban probalkoztak a duzzasztasos gazdalkodas megszervezésével, melynek
¢rdekében nagy ¢€s igen koltséges halastavakat hoztak létre. A Szernye-mocsar
vizének elvezetése, illetve csatornakba valo keényszeritése utan tobb mint fél évszazad
mulva, még az 1930-as ¢vekben i1s nyomokban fellelhetd volt a lapban-nadasban
folytatott gazdalkodas. A lapi tajat, kornyezetet évszazadokon atformald tevekenyseg
hatasa kiilon0sen a mocsar partjan, illetve a kozvetlen kozeleben fekvo falvakban -
Gaton, Dercenben, Fornoson ¢és Beregtjfaluban - volt tetten €érhetd a 20. szazadig.
Mindossze egy évtized telt el, amikor az 1930-as években a lap koriili birtokosok
radobbentek, hogy szdmitasaik nem valtak be, a lecsapolasra koltott pénziik soha nem
tériil meg. A mocsar termOképessége ugyanis joval alatta maradt az elvarasaiknak.
Minddssze annyit értek el, hogy a régi bioconozist, azaz az azonos életfeltételeket
igényld novényeknek ¢és allatoknak a kolcsonos fiiggésén alapuld tarsulasat,
¢letk6zosseget megbontottak, de Gjat nem hoztak létre helyette. A jeles botanikus, az
ungvari egyetem professzora, Fodor Istvan - aki pragai egyetemista koraban, 1929-
ben kezdett a Szernye-mocsar novényvilaganak a tanulmanyozasahoz - irta, hogy
még a 20. szazad harmadan-derekan is ,,a hatalmas sikon itt-ott sejtelmes langnyelvek
csaptak fel és flistjilk napokon, heteken at szallt az ég fel€, mig az es6 véget nem
vetett a kotu langolasanak.” [Fodor 1997: 6.]

1944 novembere utan, a szovjet korszak elsd éveiben a Szernye-mocsar
foldteriiletét is allamositottdk, ahol a kornyezd falvakban alakitott kolhozok (k&zos
gazdasdg) ¢s szovhozok (4llami gazdasag) gazdalkodtak. Ennek kovetkeztében
né¢hany év alatt szinte teljesen felszamoltdk az évszazadokon 4t 1étezett 1api életet, €s
a mocsarat koriilolelé falvak hagyomanyos népi gazdalkodasat. Az 0j birtokosok sok
millié rubelt befektetve folytattak az elhibazott tervek kivitelezését, amelyek csak az
ingovany lecsapolasaban lattdk a megoldast. A tudomanyos kutatok javaslatait csak
akkor fogadtdk el, ha azok a lap kiszaritasdt tadmogattdk. A mocsari foldek
hasznositdsara gyakorlatilag minden modszert felhasznaltak, igy vetettek éveld és
egynyari fiiveket, napraforgét ¢és burgonyat. A kisérletek tobbsége kudarccal
végzddott, mert a 1dp termése tovabbra is az id@jarastol fliggott. A Mérce patak
szabalyozasaval egy idében elvégezték a Szernye-mocsar megmaradt részeinek
lecsapoléasat. Ezutan az 1950-es évek elején kiirtottak a lap bokrait, elvezették a még
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megmaradt vizeket, és kivagtdk az erdds részeket. A korszerli mezdgazdasag
megteremtésére hivatkozva, a természeti értékekkel nem t6r6dd szovjet rendszer a
mocsar kornyékén is teljesen felszdmolta az ott ¢l6k sok évszazados életterét. A
Szernye-mocsar lecsapolt teriiletén a lapi flora évtizedek oOta pusztul, a réti
novénytarsulasok is csak foltokban maradtak fenn. Az Okologiai egyenstly
megOrzése érdekében meg kellett volna éllitani a 1ap tovabbi kiszaradéasat, valamint a
nélkiilozhetetlen szerepli fak kivagasat.

Jelenleg mar szinte egyetlen dshonos bokorcsoport, vizfolyas, lapfeliilet sem
talalhatd a hajdani Szernye-mocsar teriiletén. A vadon ¢l6 allatok, a vizi madarak
szinte teljesen eltlintek. Ma mar kivételes esetnek szamit, ha valaki tavasszal egy
vadkacsafészekre akad. A vadlibak és darvak sem széllnak le a lpra, tovaszallnak. A
Szernye-mocsar teljes lecsapoldsdval napjainkra a természeti koriilmények
gyOkeresen megvaltoztak, a hajdani 14pi életmod ma mar csak torténeti modszerekkel

A lap és ko;nyeke a 19 szazad elsé feléberi~ .
(Letoltés helye: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-
szaz-magyar-falu-1/gat-4CD6/falu-a-lapon-4CD9/)

Szernye -
mocsar

A Szernye-mocsar és kornyéke a 19. szdzadi kornyezetatalakito munkalatok elott (1 —
allandoan vizzel boritott teriilet, 2 — id6legesen vizzel boritott teriilet, Frisnyak
Sandor.)
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DZzSURINEC ALEXANDRA
UNE UMOTI I111. évfolyam
nemzetkézi kapcsolatok szakirany

A 2008-AS GAZDASAGI VALSAG HATASAI GOROGORSZAGRA

YV yvomy 0ocriosicenni mu pozensioaemo Hacnioku ceimoeoi ¢inancosoi kpusu 2008 poky Ha
I'peyiro. 3acanom, Oocnioxcenuss mae Ha Memi 8iONOGicMU HA NUMAHHA: SAK KpaiHa 3 Makum
3HAUHUM MUHYIUM, He3saxcalouu Ha uneHcmeo 6 €C, mooce Habausumucsi 00 OAHKpYmMcmed
oeporcasu. LLlo6 ompumamu noeme ysAeieHHA NPO MeMy, MU CHOYAMKY PO3SHAHYIU NPUUUHU
3aeocmpennss Kpusu 6 kpaini. [lomiv mu nepecnanynu KpoKu, 8xcumux OJisk NOOONAHHS KPU3U, K
3axo0u epeyvbkoi Oepxcasu, max i 306HiwHIO Oonomocy. Hapewmi onucyromvca nocmkpuzogi
cumyayii ma sKi nepeuKoou 3a8axcaiu peKOHCMpyKyii.

Kniouosi cnoea: [peyis, kpusza, ginancosa xpusa, nacnioxu, 2008, €sponeticoxuti Coros,
NPUYUHU, AHMUKPUZ08E YNPABILIHHA, 3068HIULHSA O0NOMO2A.
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In this study, we examine the effects of the 2008 global financial crisis on Greece. Overall,
the research aims to answer the question: how could a country with such a significant past get close
to state bankruptcy, despite the fact that the European Union was behind it. In order to get a
complete picture of the subject, firstly we have taken a look at the reasons for the aggravation of
the crisis in the country. Then we listed the steps taken to manage the crisis, both the measures
taken by the Greek state and external assistance. Finally, we describe the post-crisis situations and
what failures stood in the way of reconstruction.

Keywords: Greece, crisis, global crisis, effects, 2008, European Union, causes, Ccrisis
management, external assistance.

Az eurdpai tudomdny ¢€s miivészet bolcsdjének szamité oOkori Hellasz
varosallamai sokaig jelentds szerepet toltottek be a Foldkozi-tenger térségében. A
tiindoklés utdn azonban hosszi ¢€vszazadokig aldrendeltségre voltak karhoztatva,
eldbb a Romai, majd a Bizanci Birodalom részeként. Ezt kovetden a XV. szazadtol az
Oszman Birodalom teriileti terjeszkedeésének esett aldozatul. Ebbdl az allapotbol
Gorogorszag teriiletei csak tobb szakaszban tudtak felszabadulni. A II. vilaghaborut
kovetd polgarhabori és a nyomdban jard tarsadalmi-gazdasagi instabilitds késdbb
katonai diktaturaba torkollott (1967—1974). Az orszag csak a hunta felszamolasa utan
Iéphetett a demokratikus allamisdg, a modernizaciod és az eurdpai centrumhoz vald
felzarkozas utjara. Ez a felzadrk6zas sem volt zokkendmentes, s gazdasdgtudomanyi
berkeken belill ma sincs megegyezés abban, hogy vajon tobb hasznot vagy
nehézséget hozott-e Gorogorszagnak az EU-csatlakozas. A vilagvalsag pedig — mint
sok mas orszagét — letaglozta a mar amugy is instabil gazdasagi rendszerét.

A jelen kutatdsban a kovetkezd kérdésre szeretnék valaszt kapni: hogyan
keriilhetett EU-s tagsaga ellenére cs6d kozeli helyzetbe egy ilyen torekvd, — a
civilizacio szempontjabol jelentdségteljes — eseménydis maulttal rendelkezd orszag?
A téma aktualitasa is roviden ebben foglalhatdé Ossze, hiszen a valsagkezelés
Iépéseivel jard kudarcok, illetve az azt kovetd allapotok ravildgitanak arra, hogy
Gorogorszagnak a mai napig nem sikeriilt igazan helyrehozni a valsag keltette
karokat.

Munkam célja, hogy megfeleld és atfogod jellemzést alkossak azokrol az
elédzményekrdl ¢€s jelentdséggel bird tényezdkrdl, amelyek Gorogorszdgot a valsag
ezen sulyos pontjara juttattdk. Ami a szakirodalmat illeti, a kutatds folyaman nagy
segitségemre szolgaltak Csankovszki Kata és Mez6 Julia (4 gorég valsag — az
euroovezet dramdja), valamint Forgacs Imre (4 goérog vdlsag, néhdny riaszto
tanulsaga) munkai.

Az a tény, hogy az orszagot EU-tagként is lesujtottak 2008-as gazdasagi
események, olyan massziv kérdéseket vet fel, amely megvalaszolasdhoz a valsag
elészelének kisebb-nagyobb momentumait is meg kell ismerniink, illetve atfogd
modon kell szemiigyre venniink az egész jelenséget okozd kiilonbozd tényezdket.
Végil a valsag lekiizdése eérdekeében tett 1épéseket vizsgaljuk, hogy az
eseménysorozatot teljes egészében lassuk.

Kialakulasi folyamat: a valsag nem most kezdodott

A legtjabb kori gorog drama tulajdonképpen mar akkor kezdetét vette, amikor
az orszagot 2001-ben felvették a Gazdasagi €s Pénziigyi Unioba. Az tobbé-kevésbeé
ismert tény volt, hogy a gorogok nem teljesitették a felvételhez elvart maastrichti
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kritériumokat®, de arrdl csak késébb szerzett tudomast a vilag, hogy éveken keresztiil
az allamadossagi adatokat is meghamisitottak. A kormanyzati szintre emelt csalassal
még azt is sikeriilt elérniiik, hogy allamkotvényeiket a hitelmindsiték egészen a 2008-
as pénziigyi Osszeomlasig a befektetésre ajanlott kategéridban tartottak.
Természetesen mindenki tudta, hogy GoOrogorszagban az adodelkeriilés nemzeti
sportnak mindsiil, az egymadast valtd kormanyok pedig semmit sem tettek az
adohatosagok megerdsitése céljabol. A tobbi déli tagallamhoz hasonldan azonban a
valutauni6 ,,véddészarnyai” alatt csaknem korlatlanul jutottak kedvezd kamatozéasu
hitelekhez. A felelétlen és megfontolatlan koltekezésekre természetesen utdlag sincs
mentség. Csupan jobban érthetd az gyakran cserélddé kormanyok politikai vaksaga,
amikor megalapozatlan bér- és nyugdijemelésekkel igyekeztek valasztdi tdmogatast
szerezni. [2.,42-45. old.]

Ugyanakkor pozitivumként megemlithetjiik, hogy a viszonylagos pénzbdség
¢veiben a valutadvezeti periféria mas orszagaiban is oridsi beruhazasokba kezdtek.
Gordgorszagban gyakorlatta valt, hogy a kormanyok sajat embereikkel toltotték fel a
feleslegesen felduzzasztott kozszférat, illetve a szocidlis ellatorendszerek sem a
gazdasag tényleges lehetOségeihez mérten miikddtek. Az allamaddssaga pedig mar
akkor magas volt, mikor még a tényleges vildgvalsag fel sem fiitotte fejét [2., 45-
47.0ld.].

Belso kivalto okok

Ahhoz, hogy megértsiik miért érintette annyira mélyen a valsag Gordgorszagot,
meg kell vizsgalnunk, milyen belsé hidnyossagokkal, gyenge pontokkal rendelkezett,
amelyek okozoi lehetett mindannak, ami a végkifejlethez vezetett. A gorog gazdasag
az Unidba vald belépéstdl — valojaban mar a felkésziilési szakasztol kezd6dden —
szinte folyamatosan szembesiilt a kovetkezd strukturalis problémakkal:

1. Allamadossag és ezzel kapcsolatos problémak: az allamadéssag problémaja
— bar 6nmagaban is sulyos jelenség — még kezelhetd lett volna abban az esetben, ha
tovabbi sulyosbitd koriilmények nem allnak fent.

Az egyik ilyen tényez6 a gorogok kiilsé addssadganak egyediilallé novekedése
volt, amely er6s nyomast gyakorolt a maganszektorra. Az allamadossag 2008-ban
99,2 %-ot tett ki, 2010-ben viszont mar elérte a 120,8 %-ot. Ennek egyenes
kovetkezménye a magas inflacio, ami viszont csak az egyik oka annak, hogy a
kilfoldi beruhazok kovetkezetesen keriilik Gorogorszagot. A masik fontos tényezo
az, hogy a gordg allamadossag nagy része kiilfoldi hitelezOk kezében van. Jelenleg a
gorog kolcsonok koriilbeliill 75 szazaléka kiilfoldi bankoktol szarmazik, mig
kevesebb, mint egy évtizeddel korabban ez az érték csak 50 szazalékos volt.

A globalis valsag kirobbanasa el6tt a kiilfoldi hitelez6k bizalma sokkal
rugalmasabb allamadossag-kezelést tett lehetévé, de késdbb ugyanez erds piaci
nyomasként jelent meg. A valsadg ramutatott a valodi problémara, amely a magan- ¢€s
allami szektor eladdsodottsaga volt.

2. Strukturalis gyengesegek: belsd valsagkivaltd okként nevezhetéek meg a
gyenge munkaerd- €s termékpiaci intézmények ¢€s a szabalyozds merevsége, az

1Az 1993-ban hatalyba lépett Maastrichti Szerzédés 121. cikke, illetve 21. jegyzékonyve tartalmazta a Gazdasagi és
Monetaris Unidba vald belépéshez meghatarozott ugynevezett konvergencia-kritériumokat [5].
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alacsony versenyképesség, a nem eléggé fejlett kornyezetvédelem, a gyenge ¢és
szintet nem megiitd oktatasi rendszer €s a korrupcidé magas aranya. A torténelem nem
kedvez a gorogoknek, ugyanis mig az 1985-ben megvalositott stabilizacids
programmal sikeriilt elharitani a gordg valuta Osszeroppandsat, az intézkedések
figyelmen kiviil hagytdk a gazdasag strukturdlis gyengeségeit, amelyek mindig is
romboltak Gorogorszag versenyképességét.

3. A stabilitds hianya: a gorog allam stabilitdsa igen kritizalhatdo pont, de
nevezhetjiik akar illizidonak is. A modern demokracia kialakitasa ota — ha az
eredetileg érvényben 1év0 négyéves mandatummal szamolunk — Gorogorszagban a
tizedik kormanynak kellene irdnyitania az orszagot, ehelyett jelenleg a tizenhetedik
korméany van hatalmon. Plusz a valasztasi torvények majdnem ugyanolyan gyorsan
valtoztak, mint ahogy a kormanyok valtottak egymast.

4. Hamis statisztikai adatok kommunikalasa: a gorog kormany ezekkel aldésta
hitelességét, habar magas novekedési ratat mutatott. Példaul 2009 oktobere kdzepén
az Ujonnan megvalasztott kormany a koltségvetési hianyt 2009-re 12,7 szazalékra
saccolta, mig az eldtte 1évO kormany 2009 szeptemberében azt mondta, hogy a deficit
nem lesz nagyobb 6,5 szazaléknal.

5. A korrupcio: tovabbi negativ belsd tényezd, amelyben Gordgorszag vitathatd
teljesitményt nytjtott és nyujt jelenleg is — az a korrupcioészlelési index (CPI). Ez is
azt mutatja, hogy a gordg gazdasag nem milkodik elég tisztan és atlathatdan, sét, e
téren tulajdonképpen folyamatos romlds is mutatkozik.

6. Az ipar leépitése: az EU-csatlakozas utan a GoOrdgorszagban 1évo
termeldiizemek a nyugati hatalmak szemében hatalmas koloncként jelentek meg, igy
azok eltavolitasra keriiltek, az orszagot elsésorban felvevd piacnak tekintették. Ennek
koszonhetéen ma az orszagnak gyakorlatilag nincs nehézipara. A 2004-es bdvités
pedig az akkor még miikodd textilipar szdmara tdmasztott konkurenciat, amely azota
— nyilvanvaldan emiatt — szintén cs6dot mondott.

7. A munkaerdpiac anomadliai: az EU-ba valo belépés ota a gordg bérszinvonal
erdteljesen novekedett, azonban ez a termelékenységrél nem mondhaté el. Ennek
kovetkeztében (is) napjainkra aggasztd méreteket 6ltott a munkanélkiilis€ég hanyada
az orszagban — meghaladja a 15 szazalékot. A ndk esetében a munkanélkiiliség
aranya kétszer olyan magas, mint a férfiaknal.

8. A fejletlen infrastruktura: a nagyobb varosok ¢s a vidék kozott rendkiviil
nagy eltérések tapasztalhatok, amelyeket az EU altal tamogatott nagyszamui
felzarkodztatasi segitség sem tudott lekiizdeni. Eldfordul, hogy egy-egy stlyos beteget
100 km-nél is nagyobb tavolsagra kell szallitani, hogy megfelel6 ellatast kaphasson.

9. Kozigazgatasi anomalidk: a rosszul szervezett adminisztracidé miatt az
allamhaztartasban oriasi mértéket 0ltott a pazarlas. Csak egyetlen példa erre az, hogy
hosszu éveken at kb. 60 000 elhunytnak juttattak rendszeres nyugdijat.

10. A gorog kormanyzat megkésett reakcioja: a valsag kialakuldsanak f6
okozojaként egyértelmiien a gordg kormanyzat nevezheté meg, annak gyenge
politikai rendszerével, amely a hazai gazdasag folyamatos félreiranyitdsdhoz vezetett.
Ennek hatdsara a gorog allamadossag mértéke joval meghaladta az eur6zona tobbi
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tagorszaganak értékét, az orszag GDP értékének joval tobb, mint 100 szazalékara
hagott [1.,23-41. old.].
Lépések a valsagkezelés érdekében

A kovetkezokben a gorog valsdg kezelése érdekében hozott dontéseket
vizsgaljuk részletesebben. Ezeket az intézkedéseket két nagyobb csoportra
oszthatjuk: elséként a belsd, majd a — szintén nagy jelentdségli — kiilsé szerepldk
1épéseit ismerhetjiik meg kozelebbrol.

Beliigyi 1épések:

A goOrogok Stabilitasi és Novekedési Programjukat 2010. januar 15-én
nyujtottak be az Eurdpai Bizottsdgnak. A program mind a koltségvetés bevételi, mind
a kiadasi oldalara nézve tartalmazott valsagkezeld lépéseket. A bevételi oldal 6
OsszetevOi az alabb felsoroltak voltak:

- az adoelkertilés csokkentése €s az adobeszedés szigoritasa,

- a tarsadalmi hozzéjarulas keriilésének mérséklése,

- specialis addzasi lehetdség a profitot produkald cégeknek,

- bevétel-novekedés a kozcélu befektetési programbol,

- atovabbi indirekt adok bovitése[4.,27-52.0.].

Kiilsd szerepldk 1épései:

A belsd eréfeszitések ellenére a gorogoknek kiilsd segitségre is sziikségiik volt a
valsagkezelésben, amelyet csak az EU-tdl és a Valutaalaptol varhattak. Akarcsak a
belligyi — a gorog kormanyzat altal megvaldsitott mentdintézkedések — ugy a kiilsd
szereplok valsagkezeléshez torténd hozzajaruldsa szintén tobb 1€pcsdzetesen valosult
meg.

Gordgorszag 2010. marcius 25-én, az eurdpai orszdgok koziil elséként
folyamodott kiils6 pénziigyi segitségért. Az eurddvezet allamai mar az ¢év
februarjaban biztositottak az orszagot arrol, hogy amennyiben sziikségessé valik,
eléteremtik szdmara a pénziigyl segitséget, hogy adodssagfizetési kotelezettségeinek
eleget tudjon tenni [3].

A 2010. majus 3-an elfogadott program szerint Gordgorszag 110 milliard eurd
Osszegli kolcsonhoz jut, amelyet egy haroméves periddus alatt, negyedévenként
igényelhet. Az Osszeg nagyobb részét (80 milliard eurdt) az eur6zona tagorszagai
nyqjtjak kétoldalt kélesonok formdjaban, a tovabbi 30 millidrd eurdt pedig az IMF
(International Monetary Fund = Nemzetkozi Valutaalap) biztositja, amely az eddigi
legmagasabb IMF altal nyujtott hitelnek szamitott. A pénziigyi tdmogatasért cserébe
Gorogorszagnak fontos kotelezettségeket kellett elvallalnia. Az EU elsOsorban az
allamhaztartasi hidny csokkentését segitd megszoritdsokat irt el6. Tobb honapig tartd
egyeztetések utan, 2012 februarjanak végén a valutadvezet 17 tagallama elfogadta a
masodik goérog mentdcsomagot is. Ez, bar segitett az orszadg valsdgos helyzetén,
végsé megoldast nem kinalt [4.,27-52.0ld.].

Gorogorszag a kozepesen fejlett orszagok kozé tartozik; az utdbbi par
évtizedben messze tlszarnyalta a Balkan-félsziget tobbi allamat, még az EU-hoz
ujonnan csatlakozott orszagok tobbségét is, de nyugat-eurdpai viszonylatban —
Portugalidval egyiitt — a sereghajtok kozé sorolhatd: az egy fore jut6 GDP az unids
atlag 70 %-at se ér1 el (2018: 20 317 dollar). Ugyanakkor a gordg €letszinvonal nem
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maradt le nagyon az 4tlagtol, ebben viszont fontos szerepet jatszottak/jatszanak a
kiilfoldi hitelek, és valoszinlileg a feketegazdasag is (pl. az idegenforgalmi
jovedelmek egy része rejtve marad). Bar az orszag jelentds pénzosszegekhez jutott az
Eurdpai Uni6 regionalis fejlesztési alapjaibol, felzarkdzdsa eddig nem hozott atiitd
sikert. Ennek okai roviden a kovetkezokben foglalhatok Ossze: kozlekedés és
foldrajzi félperiférids elhelyezkedés — ami gatolja a szorosabb egyiittmiikddést a
fejlettebb unids orszagokkal; a térség politikai instabilitdsa, ami a szomszédos
orszagokkal valo k6z0s munkat gatolja; a modern gazdasag kiépiiléséhez sziikséges
eszkozok, megfeleld rutin hianya; a lassan old6do koézpontositott, biirokratikus,
korrupt allami berendezkedés; az EU-tdmogatdsok nem elég megfontolt és gyakran
korrupciokkal bearnyékolt felhasznéalasa; az unids szaktudas és képzettségi szinthez
csak lassan felzark6zé munkaerd; az eurdpai Gsszességtdl eliitd civilizacios hattér
(kultara, vallas, irasmod) [6].

A valsagot koveto idészak — kudarcok

A 2009-re jellemz6 altalanos visszaesést kovetéen 2010-ben az EU
tagorszagainak tobbsége i1smét ndvekedési palyara allt, 2011-ben pedig mar csak
Gorogorszag és (kisebb mértékben) Portugalia tapasztalt csokkenést a GDP-ben
(Eurostat 2012). Ez az egyetlen szdmadat is arra enged kovetkeztetni, hogy a gorog
valsagkezelés még korantsem érte el a céljat, ezért nem is érhet véget.

A kormanyzat megszoritdo intézkedései ¢és az EU és IMF altal 2010-t6l
biztositott kolcson nem oldottdk meg a problémakat, tovabbra fenyegetd volt a gorég
allamcsdd bekovetkezése. Ennek elkeriilésére honapokig folyt az egyeztetés az
eurdzona tagallamai kozott egy jabb — szintén harom évre sz6l6 — mentdcsomag
nyqjtasarol Gorogorszag szamara. A 130 millidrd eurd 6sszegli pénziigyi tamogatasi
csomag a remények szerint lehetdvé teszi a tovabbi adossagfinanszirozast, s
végeredményben a gordg allamadossag jelentds csOkkentését veszi célba. A gorog
kormany teljesitette a mentdcsomaghoz eléirt, nyugati demokréciara valaha kiszabott
legszigorubb feltételeket, viszont tovabbi 325 milli6 eurds koltségvetési megtakaritast
vallalt 2012-re, ami természetesen nem sikerdilt [1., 23-41. old].

Mivel Gorogorszdg helyzete ezek utan sem stabilizadlodott, a szakértok
vizsgalni kezdték az Osszes eshetdséget, igy a gorogok GMU-bol és EU-bol valo
kilépését, illetve az adossagtorlesztés képtelenségének kérdését is. A tobbség ugy
vélte, hogy az eurdzdna egyik tagdllamanak sem érdeke, hogy hagyjanak egy tagot
megfutamodni adokotelezettségei eldl, ugyanis az ezzel jarod politikai és gazdasagi
koltségek terheldek lennének minden mas orszag szamara. Ennek hatasara az EU-nak
egy altalanos bizalmi veszteséggel kellene szembenéznie, mivel nem tudja kezelni a
koltségvetésével és tagabb gazdasagi feladataival kapcsolatos kihivasokat [4.,176-
193. old.]

Amennyiben Gorogorszagot hagyjak fizetésképtelenné valni, az megfertézné
az eurdzona piacat €s pénziigyi intézményeit is. Masrészt, ha a gorogok onkéntesen
kilépnek az eur6zonabol, egyediil kell szembenéznitik terheld gazdasagi koltsegekkel:
a nemzeti valuta elkeriilhetetlen leértékelddése kovetkeztében még joval magasabb
lenne a gorogok tartozasa; Gorogorszag végképp rakényszeriilne koltségvetése
egyensulyba hozasara, mivel a nemzetkozi piacokrol kizarndk és nem lenne
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lehetdsége kolcsont felvenni koltségvetési- és kereskedelmi hianyainak poétlasara.
Mivel a krizisnek nagyon mély szerkezeti gyokerei vannak a gordg tarsadalomban,
gazdasagban és politikaban, a strukturalis reformok elengedhetetlenek az orszagban,
ezek keretében pedig a kovetkezO modositasokat kellett volna/kell megvaldsitani a
valsagra valdo reakcioként: a munkaerdpiac rugalmassaganak novelése, a
termékpiacon vald verseny erdsitése, valamint a hatékony verseny biztositdsa az
ipardgakban. Ha a szerkezeti reformokat nem inditjdk be azonnal és hatékonyan,
akkor a gorog gazdasagban uralkodd ellentmondéasok sulyosabb konfliktusokat
okozhatnak a novekvo tarsadalmi problémak kovetkeztében [2.,43-56. old].

Munkdmban a globdlis pénziigyi valsag Gorogorszagra gyakorolt hatdsai €s
annak miértjei kertiltek felderitésre. A gordg valsagra sok jel utalt, ugyanakkor tobb
korrekcids lehetdség is felkindlkozott, amelyeket a vezetés elmulasztott kihasznalni.
Gorogorszag tehat akkor is valsagba kertilt volna, ha a globdlis pénziigyi valsdg nem
tor ki 2007 nyaran. Egyértelmiien megallapithatd, hogy a gorég gazdasagi valsag
korabbi kronikus problémdakbol ered, amely egészen az EK-ba vald csatlakozasig
tekint vissza. Megvalaszolva tehat a kutatas elején feltett kérdést: ugy juthatott
Gorogorszag sulyhoz helyzetbe a valsag kovetkeztében, hogy mar korabban is
instabil volt gazdasagilag a megannyi strukturalis problémdnak ¢&s hibdnak
koszonhetden. A valsagkezeléssel kapcsolatos hibak abban 6sszpontosultak, hogy a
stabilizacidés programok csak a valsag tiineteit igyekezték kezelni, a probléma
gyokerét, ami mdar évtizedek ota jelen volt, figyelmen kiviil hagytdk. A
versenyképesség pedig tovabb romlott a mélyebb atszervezések hianyaban.
Valo6sziniisithetd, hogy er6teljes strukturdlis reformra lett volna sziikség a sulyos
helyzet korrigaldsahoz, am erre talin még mai napig sem keriilt sor.
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DoBAN VIVIEN
UNE UMOTI Il évfolyam
nemzetkozi kapcsolatok szakirdany

VISEGRADI EGYUTTMUKODES
AZ EUROPAI UNION BELUL

Ilpo wo mu eosopumo, xoau uyemo V4 uu Buweepaoceky uemsipky? Yomupu
YEeHMPAanbHOEBPONEUCbKI  KpaiHU, OOMIHIOIOUUCL —eKOHOMIYHUMU, HAYKOBUMU, NOOYMOSUMU,
MucmeybKumMu, a iHOOI HABIMb CRIIbHUMU MOHAPXAMU, YAPOOOBIHC CHIONIMb CMEOPIOSAIU CHITbHY
epyny. Ilosuicmio 6 XIV. ix icmopia caeae 16 cmonimmsa. Bionosiono 0o mozo uacy, yi
YeHmpaibHOEBPONeUcyKi npagumeni nposeau camim y Buweepadi, wjob6 obcosopumu numants, uwo
CMOCYIOMbCsl iX KpaiH. Cvoeooniwns epyna V4 6Oyna eionoenena y Buweepaoi, wob yet
pecion possueasca pasom. Y 2004 p. Jo €Esponeiicokoco Corw3y makoxc ecmynunu Yexis,
Yeopwuna, Ionvwa ma Cnosauuuna. llikasi yugpu - ye ckinbku yi yomupu Kpainu Oaromo
Esponeticokomy Coro3y. Lle cknadae binvute decamoi tio2o mepumopii ma 3a2a1bHO20 HACENeHHS,
sHocsuU matidce 6% exonomiunux noxazuuxie €C y nepepaxynxky na BBII, npubausno 8% y
BUPOOHUYMBO asmMoMOoObiNie ma matisce n’amy yacmumy y pocaunnuymei. [1, 8-9.]
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Kpax "zaniznoi 3asicu” ma coyianicmuunozo 6aoxy 6 1989-1990 pp. Jas 306cim inuty
KOHYenyito cniesioHowenus cun y €8poni, i Kpainu, saxi nosepuyiu ceor c800600y, NOGUHHI 0Y1u
peazysamu Ha yei baranc cun. Lo peaxyito modxcua nosichumu cb0200HiwHbo0 2pynoio V4, axa
posnouana cniibHy pooomy 6 pecioui Llenmpanvroi ma Cxionoi €sponu. Basxciueo 3aznauumu, wo
Kpainu, wo O0emMOKpamu3yiomuscs, maxodc 6azamo 6 uyomy Oyau xonkypewmamu. Lo ye 3a
KOHKYpeHyin? B ocnosHoMy Mo8a tide npo eKOHOMIUHY KOHKYPEHYII0, HA SK) CHPAMO8Y8AMUMYMbCS
3axiOHI iHBecmuyii 6 pe2ioH.

LL]o 3pobuno yio cnienpayto OiliCHO YCRIWHOW mMa NPOOYKMUBHOI), Ye me, Wo nepioo Mas
8ENUKY CRIIbHY Memy, a came poszsumoxk. [locmasneni yini - ye He wo iHule, K 3axXiOHa iHmeepayis
(6cmyn 0o HATO ma €C), no6yoosa 0emoxpamuyHoi iHcmumyyitiHoi cucmemu.

YV cepeouni 90-x pokie Buweepaocvke cniepobimnuymeo, 30asanocs, enaio. Yacmroso ye
NO8 SI3aH0 3 GHYMPIWHIMU NOTIMUYHUMU ROOIAMU, makumu K posnad Yecvkoi Pecnyoniku, a
YACMKOBO 3 eKOHOMIYHUMU MPYOHOWAMU 8 YILIOMY 8 pecioHi (Ouxka npueamusayis, CKOpPOUeHHs
macwumabis coyianicmuunoi asickoi npomuciosocmi. Y 1994 p. He 6iobynocs bazamo camimie V4
-99, gionosnenuti y 1999 pouyi, xoau vomupu cmoponu 6 bpamucnaei 3ycmpinucs ma 0OMOSUNUCD
npo cmeopenus Mixcnapoonoeo Buweepaocvkoeo ¢hondy (ogiyitino cmeopenoeo y 2000 poyi). [2,
35]. Heit ¢hono € nepwum oghiyitinum ma nocmiiuno Oitouum incmumyyiunum opeanom V4, wo
RIOMPUMYE 2POMAOAHCHKY MA KYIbMYPHI IHIYiamueu.

Valsagok az EU-ban. Mind a 2008-as gazdasagi, mind pedig a 2015-0s
migransvalsag a V4-egyiittmikiidés szorosabba valdsanak iranyaba hatott. A
viszonylag friss tagoknak szamitd a V4-es allamok azt tapasztalhattdk, hogy az EU
nem képes minden problémara megoldast nyujtani, ezeért nekik kell 1épniiik és
keziikbe venniiik a sorsuk rendezését. Rajottek arra is, hogy kizarolag az egymassal
valo egylttmiikodés vezet sikeres érdekérvényesitéshez. Sok elhangz6 kritika
ellenére mara ez a kooperacié példamutatéva valt az EU-ban (bar két tagallamaval
kapcsolatban az utdbbi idében szamos fenntartdst fogalmaztak meg) a Visegradi
Egylittmiikodés még mindig példaértékiinek és jelentdsnek tekinthetd.

2017. maércius 25-én, a Roémai SzerzOdés aldirdsdnak 60. évforduloja
alkalmabol az EU tagdllamai kiadtak egy kozds nyilatkozatot az EU jovdjével
kapcsolatosan elképzelésiikrdl. Erre a nyilatkozatra komoly hatdssal volt a V4
orszagok kormanyai altal hdrom héttel kordbban megfogalmazott allaspontja,
amelyben meghatdroztak a fobb gondolatokat: biztonsag, globalis kihivasokra adott
kozos valasz, a szubszidiaritas €s ardnyossag elvének a tiszteletben tartasa. Ezek az
alapelvek helyet kaptak az EU 27 tagallama 4ltal kiadott ¢és elfogadott
dokumentumban is, ami csak azt példazza, hogy mennyire megndtt a V4-ek stilya az
Eurodpai Unidn beliil.

Regionalis egyiittmiikodések az Eurdpai Unioban

Ebben a fejezetben azt szeretném szemléltetni, hogy az EU-n beliill milyen
egylttmiikodések vannak még a V4-en tal, merthogy a V4 nem az elsd és nem is az
egyetlen ilyen allamok kozti egyiittmiikodés. Ezeknek az egyiittmiikodéseknek az
alapja a foldrajzi kozelség, a kozOs torténelmi Orokség, illetve az esetenként
egybevagd érdekek. Az daltalam aldbbiakban néhany mondatban bemutatott
egyuttmiikodések egyfajta mintaként szolgaltak a Visegradi Négyek szamadra, ezért
ugy gondolom elengedhetetlen, hogy ne irjak roluk is.

Az Eszaki Tandcs

1952-ben alapitottak az Eszaki Tanacsot, még pedig 6t allam, harom autoném

teriilet és 3+1 megfigyel6 allam alkotja. Teljes jogi tagok: Izland, Dadnia,
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Svédorszag, Norvégia, Finnorszag, az autondém teriiletek pedig Ferder-szigetek,
Gronland és Aland, a megfigyelé allamok pedig Esztorszag, Lettorszag, Litvania és
Schleswig-Holtsein (ez utébbi Németorszagon beliili szovetségi allam). [2, 36.]

Feladata az 4llamok k6zotti koordinéacid, valamint ajanldsok megfogalmazasa a
tagoknak, viszont ez nem kotelezd érvényii. A részes orszagok kormanyainak pedig
jelentési kotelezettségiik van az ET-vel szemben.

Allandé szervei: a Kozgyiilés, az Elndkség, az allando bizottsag és a szakmai
munkat irdnyitd 5+1 szakbizottsag.

A Balti Allamok Kozgyiilése

A Balti Allamok Kozgytilését (BAK) a frissen fiiggetlenné valt harom balti
allam, Esztorszag, Litvania és Lettorszag hozta 1étre. Felépitése részben hasonlit az
Eszaki Tanacsra, a tagorszagok parlamentjei delegalnak képviseldket a Kozgyiilésbe.

Feladatkorébe a pénziigyi, informatikai, gazdasdgi, szocidlis, kulturlis,
kiiligyi és védelmi kérdések tartoznak. Szintén jelen vannak a szakbizottsagok,
melyek egyes kérdésekért felelnek.

F6 célja a tagorszagok euro atlanti integracioja volt, megalakuldsuk utan pedig
szoros kapcsolatot kezdtek el épiteni az ket egyébként jelentdsen timogatd Eszaki
Tanaccsal.

Az Eszaki- Balti Nyolcak

A szervezet a V4-gyel szinte egy idében, 1992-ben jott l1étre. Tagjai Dania,
Esztorszég, Finnorszag, Izland, Lettorszag, Litvania, Norvégia és Svédorszag,

Célja a région beliili érdekegyeztetés €és a harom balti allam unids

A V4 szervezeti felépitése

A fentiekben bemutatott Eszaki Tanaccsal és a Balti Allamok Kozgytilésével -
ellentétben a Visegradi Négyek nem tartanak fenn semmiféle kormanykozi vagy
interparlamentaris szervezetet, mely allando6 jelleggel miikodne. A vezetdi feladatokat
¢éves ciklusra bontjak, melyet a tagok latnak el. Az egyetlen alland6 szervezet, amit
mar emlitettem is a fentekben az a Nemzetk6zi Visegradi Alap (NVA), mely egy
¢vben 8 milli eurds koltségvetéssel rendelkezik.

Célja a tagorszagok civil kezdeményezéseinek €s a hallgatdéi mobilitasnak a
tamogatasa, ennek {6 eszkoze a palyazatok €s az 6sztondijak rendszere.

A szervezetét a dontéshozo és végrehajto szervek, illetve a Titkarsag alkotjak.
Dontéshozo két szerv, a Kiilligyminiszterek Konferencigja (KK) ami az Alap legfébb
szerve ¢és a Nagykovetek Tanacsa (NT) kezében dsszpontosul.

Két dontéshozo szerv tagjai €s feladati:

KK (a V4 tagorszagok mindenkori kiilligyminiszterei);

Feladatai kozé a szervezet {0 profiljanak, fejlddésének iranyat €s koltségvetésének a
kidolgozasa tartozik. [3]

NT (az elnokld orszag vezetdjehez akkreditalt nagykovetek).

Feladata els6sorban a KK el6készitése, tdmogatasi Osszegek odaitélése, az Alap
céljaival 6sszhangban. [3]
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A Vi-ek egyiittmiikodésnek fontos eleme a hazelnoki és a szakbizottsagi
talalkozok rendszere. Eurdpa-ligyi, kiiliigyi, csalddjogi, gazdasagi, mezdgazdasagi,
valamint védelmi bizottsagok egyeztetései.

A CEFTA

A Kozép-eurdpai Szabadkereskedelmi Megallapodas (CEFTA), mely 1994-ben
1épett életbe, f6 célja az euro atlanti integracido megkonnyitése volt. A tagorszagok az
intézményi integracid gyorsitasat, az egymas kozotti liberalizalasat és igy mennyiségi
fokozasat kivantak elérni.

Célja az iparcikkek kereskedelmére vonatkozo vamok és vamon kiviili
akadalyok felszamoldsa, illetve az agrarkereskedelem javitasa. Ezeket a célokat a
tervezettnél sokkal korabban érték el, ami picit megnehezitette a helyzetiiket, hiszen
az Europai Unids csatlakozassal le kell, hogy mondjanak a tagsagukrol, hiszen az EU
tiltja a szabadkereskedelmi szervezetekben valo tagsagot. Ezért a V4-allamok tagsaga
az altaluk 1étrehozott szervezetben 2004. méjus 1.-vel megszlint. Még tagsadguk alatt
¢s a késdbbiekben is csatlakoztak a szervezethez mas orszagok, mint példaul:
Szlovénia, Romaéania, Bulgaria, Horvatorszdg, Macedonia, Albania, Bosznia-
Hercegovina, Moldova, Montenegro, Szerbia és Koszovo. Jelenleg a CEFTA tagjai:
Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Montenegrd, Albania, Moldova és Koszovo.

A Visegradi Szabadalmi Intézet

A Vd-orszagok sikeres egyiittmiikodésének egyik friss példdja a budapesti
sz€khelyli Visegradi Szabadalmi Intézet (VSZI), melyet 2016-ban hoztak I1étre.
Miikodését tekintve nagyon hasonld az ET- orszagok kozt miikodi szervezethez, az
Eszaki Szabadalmi Intézethez.

A szervezet sajat megfogalmazdsa szerint ,a Szabadalmi Egyiittmiikodési
Szerz6dés (PCT) eldirasaira figyelemmel nemzetkozi kutatdsi szervnek és
nemzetkdzi eldvizsgalati szervnek jelolték ki. (...) A VSZI Kozép- és Kelet-Eurdpa
nemzetkozi kutatasi és eldvizsgalati szerveként eljarva a PCT globalis rendszerében
egy eddig meglévé teriileti hianyt potol, hiszen a Szellemi Tulajdon
Vilagszervezetében (WIPO) a Kozép-eurdpai és Balti Allamok Csoportja volt az
egyetlen regiondlis csoport, amely nem rendelkezett a PCT szerint miikodo
nemzetkozi kutatasi és nemzetkozi eldvizsgalati szervvel.” [4]

A 2017-es évben a VSZI 53 kutatasi kérelmet fogadott be és 59 nemzetkozi
jelentést adomanyozott ki. A kérelmek kétharmadat a V4 orszagok egyik nyelvén
nyujtottak be.

Osszegzés

Tulajdonképpen meg lehet figyelni és allapitani, hogy talan a V4 mint
egyiittmiikodés legizgalmasabb jellegzetessége az intézményesiilés viszonylag
alacsony szintje €s nem tilsagosan allando jellege. A gyakorlat bebizonyitotta, hogy a
J0 személyes Osszetartas jelentds mértékben tudja gyorsitani a dontéshozatalt, példaul
amikor 2015-ben Csehorszag, Lengyelorszag és Szlovakia gyorsan tudtak reagalni és
tamogatast nyujtani Magyarorszagnak, hiszen valamennyi orszdgban megvolt a
szandék. Azt hiszem, hogy kimondhatom azt, hogy hidba egy alacsony
intézményesiilést figyelhetiink meg, megvizsgalva a V4-et egy sikeres és aktivan
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miikodo szervezet, mely képes gyorsan és hatékonyan reagalni bizonyos problémak
esetén.

Tavlati céljai kozé tartozik a gazdasdgi kooperacio ¢€s energetikai
egylttmiikodés fejlesztése, nem politikai kozos intézmények tdmogatasaval, hanem a
Visegradi Befektetési Bank létrehozasaval.

Ha valami hibat is szeretnénk taldlni a gépezetben, akkor el kell ismerni, hogy
a torténelmi és gazdasagi konfliktusok jelen vannak, és talan lesznek is, mondjuk
Szlovékia és Magyarorszdg viszonylatdban, habar az utdbbi egy évben jelentOs
Iépeseket tettek ezek javitdsa érdekében. Tovabba az is felmeriilhet, hogy
kormanyvaltasok lesznek valamelyik orszagban ¢és az adott kormany nem fog egyet
érteni ezzel az irannyal, amit jelenleg kovet a V4. Amikor erre vonatkoz6 kérdést
feltettek Menczer Tamas allamtitkar urnak, egy eléadas keretein beliil, akkor hallhatd
volt a magabiztossdg a mondanddjdban, hogy igazdbdl ez nem jelent akkora rizikod
faktort, hiszen egy lassan 30 éves egyiittmiikodésrdl beszéliink, ami mar sok mindent
talélt, sok kormany vezetése altal, és ha belegondolunk, csak szélsdséges esetben
torténhet valami hasonlo.

“Mindent 6sszevetve elmondhatd, hogy mind a régid, mind pedig azon beliil a
V4-orszagok Europan beliili jelentdésége folyamatosan ndvekszik. Az atalakulod
Europai Unidn beliili er6kdzpontok egyre inkdbb keletre tolddnak (ezt a folyamatot
gyorsitja Nagy-Britannia kilépése), ami pedig nagy lehetdségeket (és egyben komoly
kihivasokat) tartogat a térség szamara. Ebben a helyzetben a V4 célja csak az lehet,
hogy a térség a tragikus 20. szdzad utan a 21. szdzad nyerteseként emelkedjen fel.”
[2,49.]

Felhasznalt szakirodalom
1. V4-A visegradi egylttmiikodés orszagainak foébb mutatdi. - Kozponti
Statisztikai Hivatal, a cseh, a lengyel és a szlovak hivatalok egyiittmiikodésével,
2018. — 8-9. old.
2. Tulok Péter, Saringer Janos, Perényi Zsigmond, Remete Balazs, Marky
Zoltan, Kozponti Statisztikai hivatal: A Visegradi Négyek jelentdsége, strukturaja és
értékei. - Budapest: Kiilligyi és Kiilgazdasagi Intézet, 2018. — 35. old.

Elektronikus forras
3. http://kultura.kreativeuropa.hu/content.php?hle_id=9563 letoltve:
2020.02.25.
4. http://vpi.int/index.php/hu/ letdltve: 2020.02.26.
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LORINC INGRID
UNE UMOTI 1V. évfolyam
nemzetkézi kapcsolatok szakirany

AZ EUROPAI BIZTONSAGI ES EGYUTTMUKODESI
SZERVEZET (EBESZ)

Hicna Jpyeoi ceimoeoi gitinu 6yna copmynvosana ides 3a2anbHOEBPONENCHKOL cucmemu
besneku, a niszniwe, nHa noyamky 1970-x, ¢ 1973 poyi 6yna cmeopena Kongepenyis 3 numano
besnexu ma cnigpodoimnuymea 6 €eponi (HBCE). Ilooanvwi nepecosopu naseiu 6 OCHOBY
mpuemantoi KoH@epenyii nio Hazeor ,,Ienvcincokuti npoyec”. Opeanizayisiz besnexu ma
Cnispobimnuymea 6 €8poni € HaUOIILWIONW Ma HAUNOBHIWOW OpeaHizayielo Oe3neku 6
esponeticokomy po3yminui. Ak opeawizayis 0Oe3nexu, 60HA BKIIOHAE BIlICLKOBO-NONIMUYHI,
MEHUUHCHKI, eKOHOMIYHI, eKONo2iuHI ma Jar0CcbKi acnekmu. Bin pozensdae wupoxuii cnexmp
nUMaHb Oe3nexu, GKIIOUAYU KOHMPOLb HAO 030POEHHAMU, 3aX00U W00 3MIYHEHHS 008ipu ma
po306yoosu beznexu, npasa MOOUHU, HAYIOHANbHI MEHWUHU, OeMOKPAMU3ayito, NpasooXopoHHI
cmpameeii, 60pomvOy 3 MepoOPUIMOM, eKOHOMIYHY MA eKON02IUHY OIsIbHICMb.
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After the World War I, the idea of a pan-European security system was formulated, and
later, in the early 1970s, the Conference on Security and Cooperation in Europe (CSCE) was
established in 1973. Subsequent negotiations formed the basis for a three-stage conference called
the “Helsinki Process”. The Organization for Security and Co-operation in Europe is the largest
and most comprehensive security organization in the European sense. As a security organization, it
includes military political, minority, economic, environmental, and human aspects. It addresses a
wide range of security concerns, including arms control, confidence-building and security-building
measures, human rights, national minorities, democratization, law enforcement strategies, the fight
against terrorism, and economic and environmental activities.

A masodik vilaghdborat koévetden mar megfogalmazodott egy Osszeuropai
biztonsagi rendszer gondolata, azonban ez kivitelezhetetlennek tiint a Szovjetuni6 és
az Egyesiilt Allamok kozotti hatalmi versengés miatt. Késobb, a hetvenes évek elején
1étrejott az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet (EBEE). Az ezt kivetd
targyalasok képezték az alapjat a haromlépcsds ,,Helsinki Folyamat” elnevezésii
konferencia szdmara. A kutatott téma aktualitasa abban rejlik, hogy az EBESZ, mint
nemzetkozi szervezet 2014 ota végez Specidlis Megfigyeld Missziot Ukrajndban, s
ahhoz, hogy a misszié munkéjat értelmezni tudjuk, fontos ismerniink a nemzetkozi
szervezet hatterét és tevékenységét. 1973. julius 3-an vette kezdetét az EBEE
Helsinkiben, ahova 35 tagallam kiildott képviseloket. Az 1. szakasz 6t napot vett
igénybe, hogy elfogadjak a ,Kék konyvet”, amely korvonalazta a konferencia
szabalyait. Itt a képviselok kozoltek kormanyaik véleményét az eurdpai biztonsaggal
¢s egyiittmitkodéssel kapcsolatban, valamint a konferencia tovabbi munkajarol. A II.
szakasz volt a f6 munkafazis, amely1973. szeptember 18-t6l 1975. julius 21-ig
Genfben zajlott. A II. szakasz eredménye a Helsinki Zar6okmany, amelyet a 35
europai és észak-amerikai allam- és kormanyf6 alairt a I11. szakaszban, amely 1975.
julius 30 — augusztus 1. kozott zajlott. [2., 130-132. old.]

A Helsinki Zarookmany

A Helsinki Zarookméany 1975. augusztus 1-én keriilt alairasra, s ekkor lépett
hatalyba. A 45 évvel ezelott Helsinkiben kell zaronyilatkozatot 33 eurdpai allam
illetve az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada vezetdi irtdk ald. A nemzetkozi
okmény egyben FEurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet (EBEE)
zarodokumentuma is. A 35 nemzet altal alairt dokumentum egyebek kozott eldirja,
hogy a felek kotelesek egymast értesiteni a tobb mint 25 000 f6 részvételével
tervezett nagyobb hadgyakorlatokrol. A zar6okmany mas bizalomépitd
intézkedéseket is tartalmaz. A helsinki konferencia zarédokumentumat eredetileg
nem szantdk a nemzetkdzi jogi értelemben vett szerzOdésnek. Ugyanakkor tobbnek
tekintették, mint szokvanyos nyilatkozatnak. Megéllapodas, iinnepélyes
kotelezettségvallalas, erkolcesi és politikai kotelezettség — ezeket a megjeldléseket
hasznaltdk a konferencidn felszolalo vezetdk. Az okmany rendelkezéseire tobb izben
alkalmaztak azt a megjeldlést, hogy ajanlasok [3., 6-8. old.]. A helsinki dokumentum
vannak, de nem szentesit semmiféle politikai vagy katonai megosztottsagot: éppen
ellenkezdleg, az eddigi legjelentdsebb 1épés a hideghdborus valasztévonalak
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lekiizdése iranyaban. Elsé izben alakit ki a politikai, gazdasagi ¢és kulturdlis
kapcsolatok kérdéseinek széles korében kozos, 6sszeuropai allaspontot.

A zarookmanyban szereplé nemzetkozi jogi elvek jelentik a legkdzvetlenebb
kapcsolatot a dokumentum és a nemzetkozi jog kozott. Az eurdpai kapcsolatokra
vonatkoz6 tiz alapelv, valamint a dokumentumban fellelhetd szdmos maés elv a
nemzetkdzi jogban is szerepel: tobbnyire azonos a nemzetkdzi jog elveivel. A
nemzetkdzi jog elvei sajatos, altalanos szabalyok, de nem ,,altalanossagok™. Egyrészt
kifejezik a jogrendszer alapvetd sajatossagait, a sokféle szabaly kozt belsd logikat,
kapcsolatot teremtenek. Masrészt alkalmazasuk kotelezd a jogszabalyok értelmezése
soran; ott, ahol részletes szabalyozas nincs, kozvetlentil is alkalmazandok, hézagot
toltenek ki, tovabba figyelembevételiik kotelezd az U szabalyok, szerzédések
létrehozasanal. [9., 160-186. old.]

A dokumentum 3 f6 kérdéskorrel foglalkozik:

- Az eurdpai biztonsaggal kapcsolatos kérdések,

- Egyiittmiikodés a gazdasadg, a tudomany, a technika és a kornyezetvédelem

teriiletén,

- Egyiittmiikodés humanitarius €s egyéb teriileteken (emberi jogok néven valt

ismertté).

Emellett megfogalmazasra keriilt 10 olyan alapelv a nyilatkozat sorai kozott,
amelyek foleg az europai kérdésekre, igy példaul a hatarkérdésekre fokuszalnak. A
10 alapelv, vagy masnéven dekalog, az allampolgarok és a tagallamok kozti viszonyt
is taglalja. A Helsinki Zarookmanyban megfogalmazott 10 alapelv:

A beliigyekbe val6 be nem avatkozas.

A hatarok sérthetetlensége.

A nemzetkdzi jogi kotelezettségek johiszemii teljesitése.
A népek egyenjogusaga és onrendelkezési joga.

A vitdk békés rendezése.

Az allamok kozotti egytittmiikddes.

Az 4llamok teriileti integritasa.

8. Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagjogok tiszteletben tartasa, beleértve
a gondolat, a lelkiismeret, a vallas és a meggy6zddés szabadsagat.

9. Szuverén egyenldség, a szuverenitasban foglalt jogok tiszteletben tartasa.

10. Tartézkodas az erdszaktol vagy az erdszakkal valo fenyegetéstol.[6., 14.
old.]

Helsinki folyamatnak nevezziik az emlitett kérdéskorok és alapelvek betartasat,
az 1975 és 1990 kozott megtartott talalkozokat, amelyeken tobbek kozott politikai
normakat dolgoztak ki az emberi ¢és kisebbségi jogok teriiletén, illetve
fegyverzetkorlatozasi megallapodasok sziilettek.[10., 59-61. old.]

Az EBESZ, mint nemzetkozi szervezet

Az Europai Biztonsagi és Egyiittmiitkodési Szervezet (tovabbiakban EBESZ),
eurdpai értelemben véve a legkiterjedtebb, legatfogdbb biztonsagi szervezet.
Biztonsagligyi szervezetként magaban foglalja a katona-politikai, kisebbségiigyi,
gazdasagi, kornyezeti €s emberi szempontokat. Ebbdl kifolydlag a biztonsaggal
kapcsolatos aggodalmak széles skalajaval foglalkozik, ideértve a fegyverzet-

NogagkowodpE
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ellenérzést, a bizalomépitést és a biztonsagépitést célzo intézkedéseket, az emberi
jogokat, a nemzeti kisebbségeket, a demokratizalodast, a rendészeti stratégiakat, a
terrorizmus elleni kiizdelmet, valamint a gazdasagi és kornyezeti tevékenységeket.

Az EBESZ (angolul: Organization for Security and Co-operation in Europe)
szervezetileg két csoportra oszthatd: 57 résztvevo allam, valamint 11 partnerallam.
Ezek: Albania, Amerikai Egyesiilt Allamok, Andorra, Ausztria, Azerbajdzsan,
Belgium, Bosznia Hercegovina, Bulgaria, Ciprus, Cseh Koztarsasag, Dania, Egyesiilt
Kiralysag, Esztorszag, Fehéroroszorszag, Finnorszag, Franciaorszag, Gorogorszag,
Gruzia, Hollandia, Horvétorszag, frorszag, 1zland, Kanada, Kazahsztan, Kirgizisztan,
Lengyelorszag, Lettorszag, Liechtenstein, Litvdnia, Luxemburg, Macedonia,
Magyarorszag, Malta, Moldova, Monaco, Montenegro, Mongolia, Németorszag,
Norvégia, Olaszorszag, Oroszorszag, Orményorszag, Portugalia, Roménia, San
Marino, Spanyolorszdg, Svédorszag, Svijc, Szerbia, Szlovékia, Szlovénia,
Tadzsikisztan, Torokorszag, Tiirkmenisztan, Ukrajna, Uzbegisztan és Vatikan. Az
EBESZ résztvevd allamai kozott tudjuk a nyugat-balkani orszagokat, az Europai
Unio 27 tagorszagat, Kanadat, az Amerikai Egyesiilt Allamokat, illetve a Fiiggetlen
Allamok Ko6zosségének orszagait

A 11 partnerallama koz¢é tartozik: Afganisztdn, Algéria, Ausztralia, Dél-Korea,
Egyiptom, Izrael, Japan, Jordania, Marokkd, Thaifold, Tunézia.

A szervezet hivatalos nyelvei: angol, francia, német, orosz, spanyol, olasz. A
bécsi székhelyll nemzetkdzi szervezet multja 1975-ig nyulik vissza. Vezetdje a
fotitkar, 2011 ota az olasz nemzetiségli Lamberto Zannier.

A 1970-80-as években az EBEE leginkabb targyalasi forumként miikodott. Az
1990 novemberében megrendezett parizsi csticstalalkozoval vette kezdetét az EBEE
intézmeényesiilése. A taldlkozon elfogadott Charta lett az els6 olyan nemzetkdzi
egyezmény, amelyben a résztvevd allamok megerdsitették elkotelezettségiiket a
demokracia, a jogallamisag, az emberi és kisebbségi jogok, a politikai pluralizmus
mellett. [12.] Az 1994-ben megrendezett budapesti csucstalalkozon az EBEE
atnevezésére keriilt sor, melynek eredményeként Europai Biztonsagi ¢és
Egylittmiikodési Szervezet (EBESZ) lett neve, jelezve atalakulésat a konferenciarol a
teljes értekll nemzetkozi szervezetre. Ennek megfelelden valtozott a szervek neve is:
létrejott a mai értelemben vett Miniszteri Tanacs és a Bécsben iilésezé Allando
Tanacs.

Az EBESZ tevékenysége

Az 1990-es ¢évek soran az EBESZ munkaja foként a konfliktusok megeldzésére,
megoldasara ¢és a konfliktus utani rehabilitacio elOsegitésére terjedt ki. Ennek
érdekében 1997-ben létrehoztdk az EBESZ Meédia képviseld (RFoM) posztjat,
melynek feladata a szolas- €s sajtoszabadsag biztositasa. Az ezredfordulot kovetden
az EBESZ felismerte, hogy uj tipusu fenyegetésekkel kell szembenéznie, mint
példaul a terrorizmus vagy a kibertérbeli biinzés [4., 99-105. old.]

Napjainkban az EBESZ munkdjahoz tartoznak a kovetkezd fogalmak:

eHatarigazgatas (border management);

A hatarok egy orszag elsészamil védelmi vonalai, illetve a kereskedelem az
orszagok kozott kritikus jelentdségli a vildg gazdasagainak egészsége szempontjabol.
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2005-ben az EBESZ elkdtelezte magat amellett, hogy egyensulyt teremt a hatdrokon
atnyulo fenyegetésekkel szembeni biztonsag fenntartasanak sziikségessége, valamint
a személyek, az aruk, a szolgéltatasok és a beruhdzasok szabad mozgésa kozott. A
részt vevoé allamok kozotti egylittmiikodés kulcsfontossdgi e hatarigazgatasi és
biztonsagi stratégia szempontjabol, kiilonos tekintettel a nemzetkdzi kockézatokra,
példaul a kabitoszer-kereskedelem, a terrorizmus, a migracid, a biztonsagos
kozlekedés és a szervezett blin6zés. [8., 46. old.]

e Terrorizmus elleni kiizdelem;

A terrorizmusellenes tevékenységek kozponti szerepet toltenek be az EBESZ
erofeszitéseiben. Ezeket az erofeszitéseket az ,,EBESZ terrorizmus elleni kiizdelem
egységes keretrendszere” (,,OSCE Consolidated Framework for the Fight against
Terrorism™) iranyitja, amely kiemeli az operativ elveket ¢s meghatdrozza az EBESZ
jovébeni  terrorizmusellenes  tevékenységeinek  stratégiai  kozéppontjat. A
tevékenységek célja a terrorizmus elleni nemzetkdzi jogi keret végrehajtasdnak
eldmozditasa, az Uti okmanyok biztonsdganak megerdsitése, a terrorizmushoz vezetd
erdszakos szélsdségek és radikalizalodasok lekiizdése, az internet terrorista célokra
valo felhasznaldsdnak megakaddlyozasa ¢s a kritikus energetikai infrastrukturak
védelmének eldsegitése.

eEmberkereskedelem elleni kiizdelem;

Az emberkereskedelem a legtobb EBESZ résztvevé allamot érinti, mind
biztonsagi fenyegetés, mind emberi jogi kérdésként. A régid gyakorlatilag minden
orszaga szarmazasi, tranzit- vagy rendeltetési orszag, vagy ezek kombinacidja. Az
EBESZ minden relevans kérdéssel foglalkozik: az emberi jogok ¢€s a jogallamisag;
korrupcio és biiniildozés; megkiilonboztetés €s egyenldtlenség; valamint a gazdasagi,
munkaiigyi €s migracios politikdk. 2003-ban a szervezet Iétrehozta az
emberkereskedelem elleni kiizdelem kiilonleges képviseldjének €s koordinatoranak
irod4jat és posztjat, hogy segitse a résztvevd dallamokat a hatékony politikak
kidolgozéasaban ¢s végrehajtasaban.

eKonfliktusok megeldzese és megoldasa;

Az EBESZ munkéjdhoz szorosan kapcsolodik a konfliktus-megelézés, a
valsagkezelés és a konfliktus utdni rehabilitacid, amelyet ,konfliktusciklusnak™ is
neveznek. A szervezet f6 modszerei e ciklus kezelésére a terepi miiveletek haldzata
¢s a Konfliktusmegel6z6 Kozpont. Az 1990-ben Iétrehozott, a konfliktus
kockézatanak csokkentését célzd kozpont most politikai tanacsokat, tdmogatast és
elemzéseket nyujt a fotitkar, az elndkség, a résztvevd allamok szdmara. Az EBESZ
egész teriiletén miikodd korai figyelmeztetd kozpontként miikodik, megkdnnyiti a
targyalasokat, a kozvetitést €s a konfliktusok megel6zését és megoldasat célzd egyéb
eréfeszitéseket, €s tamogatja a regiondlis egyiittmiikodési kezdeményezéseket.
Ezenkiviil segitséget nyujt a Biztonsagi Egylittmiikodési Forumnak, amely az EBESZ
katonai biztonsdggal foglalkozé autondém dontéshozo testiilete; €s tamogatja a
szervezet program- és projektmenedzsment munkajat. [13.]

eKibertérbeli biindzés elleni kiizdelem;

Az informécidés kommunikacios technoldgidk (IKT) kotnek Ossze benniinket a
modern vilagban, a gazdasagi és tarsadalmi novekedés f6 mozgatorugoja.
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eGazdasagi ¢és kornyezetvédelmi tevékenységek;

A gazdasagi és kornyezeti megfontoldsok fontos elemei az EBESZ biztonsaggal
kapcsolatos tevékenységeinek. Az ezen a teriileten jelentkezd kihivdsok kezelése
érdekében az EBESZ Gazdasagi ¢és Kornyezetvédelmi Tevékenységeinek
koordinatora a kovetkezoket tlizte ki célul: éves gazdasdgi és kornyezetvédelmi
forum szervezése €s évente végrehajtasi értekezlet tartdsa az elérehaladas értékelésére
¢s a jovobeli prioritasok meghatarozasara.

eNemek kozotti egyenldség;

Az EBESZ elismeri, hogy a ndk ¢és a férfiak egyenld jogai €s esé€lyei alapvetd
fontossagl az atfogd biztonsag elérése szempontjabol, és elkotelezte magat amellett,
hogy a nemek kozotti esélyegyenldség szempontjat integradlja minden
tevékenységébe.

eMigracio;

Az EBESZ azon kiildetésével 6sszhangban, hogy hidakat épitsen az orszagok ¢€s
az emberek kozott, a migracids jelenség egyre inkabb a szervezet fellépésének
kozéppontjaban all. A migracio kezelésének legfontosabb szakpolitikai tertileter a
kovetkezok: a migracid szabalyozasa (hatarkezelés, Uti okmanyok biztonsaga, a
transznaciondlis fenyegetések elleni kiizdelem, ideértve az emberkereskedelmet a
migracios Utvonalak mentén), a legéalis migraci6 megkonnyitése (a munkaerd-
migracio iranyitasa és kutatasa), az emberek €s a kozosségek tamogatasa (a mozgas
szabadsaga, a tolerancia ¢és a megkiilonboztetés-mentesség, az integracio, a
menekiiltek attétele).

eRendfenntartas.

A szervezet évek Ota a régid rendori erdivel dolgozik. Fenntartja a rendori
tanacsadok halozatat szamos terepi miveletében, ¢&s értékeléseket, szakértdi
tandcsokat €s segitséget nyujt a résztvevd allamok szdmara az elszamoltathatd rendori
szolgalatok kialakitdsdban, amelyek megvédik és timogatjak polgaraikat [11.]

Levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy az EBESZ, mint nemzetkdzi szervezet
tevékenysége fontos, szertedgazd és a béketeremtéshez sziikséges kiils6, fliggetlen
segitdként van jelen.
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TEOPETUYHI ACHEKTH TIOJITUYHOI'O PO3BUTKY
CBITY B KOHTEKCTI I''TOBAJII3AILI

Defining the role of the nation state in the context of globalization processes plays an important
role in understanding the main aspects of international relations in terms of political processes. The
article considers the main theoretical aspects of economic transformations of the late 20th century
and early 21st century and their impact on the political development of countries and regional
entities.
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kopnopayii, «I nobanvue cenoy.

['mobanizaliss — mpolec BCECBITHbOI €KOHOMIYHOI, MOJITHYHOI Ta KyJbTYPHOI
1HTerpauii Ta yHigikamii. ¥ mupiomMy po3yMiHHI — MEPETBOPEHHS MEBHOIO SBUILA
Ha TUTaHETapHE, Take, 10 CTOCYEThCs Beiel 3emili. Memoro NOCIKEHHSI € TIOKa3aTu
MOXJIMBUN BIUTUB IJ100ali3allli Ha MOJITUYHY CUCTEMY CBITY. TepMiH «riolamnizaliis
BUKOPUCTOBYETHCS ISl OMUCY L1JI0T HU3KH €KOHOMIYHUX, KYJIbTYPHHUX, COLIAJIBHUX 1
MOJIITUYHUX 3MiH, 1K1 C)OpPMYBaJIM CBIT 3a OcTaHH1 50 3 rakoM POKiB, BiJl 3HAMEHHUTOI
BeJIUKOI peBosolii B chepi  iHGOPMAIIMHUX TEXHOJOTIM 10 3MEHIIECHHS
HalllOHATBHUX Ta TEOMOJITHYHUX KOPJOHIB, WO TMOCTITHO PO3LIMPIOIOTHCA,
TpaHCHAL[IOHAJIIBHOTO MEPEMIILIEHHS TOBApPiB, MOCIYT 1 KamiTaly.

3pocTatoya TrOMOTeHI3alil CHOXUBYMX CMakiB, 3MILHEHHS 1 PpO3IIUPEHHS
KOPIOPATUBHOI BJIaJH, pi3Ke 30UIbIIEeHHs Oaratux 1 01aHuX, «Mak-/{oHanbau3aris»
K1 1 KyJIbTYpH, a TaKOX 3POCTAaHHS CKpi3b J10EpaIbHO-IEMOKPATUYHUX 1JIed — 1€
BCE B Tii uM 1HIIIHM GopMi HAIEKUTH A0 riodam3ai [13, c. 525].

BuznaueHHs poJii HaIlOHATBHOT JIep>KaBU B KOHTEKCTI ri100ai3aiiifHIX MPOIIeciB
BIJIIrpa€ BaXXJIMBY POJb B PO3YMIHHI OCHOBHUX ACIMEKTIB MIKHAPOJHHUX BIJTHOCHH 3
TOYKH 30pYy MONITHYHUX TporieciB. [mobamizamiiiHi mporecu, siki po3Mnovaliucs B
cepenuHi XX CTOJNITTS, mMouynHa0un 3 90-X pOKiB B3sUIM HE3BUYHHM, HEXapaKTEPHUN
JI0 TOTO Yacy HampsMOK po3BUTKY. [lomiTiuna reorpadis rio0aibHOTO CBITY B IaHUN
4ac € 1HAYCTPi€I0, PO3BUTOK Ta (DYHKIIIOHYBAHHS SKO1 BU3HAYAETHCS B MEPITY YEPTY
Crnonyuennmu ltatamu Amepuku. BuHukae nutaHHS, IO SIKHM YMHOM MOJKHA
OXapaKTepU3yBaTh TMOJITUYHUN PO3BUTOK UUCIEHHOT KUIBKOCTI «HAI[lOHAIBHUX
JepKaBy, SKIIO Tporec riaobanmizamii 3 yciMa WOro MO3WTUBHUMHU 1 HETaTUBHUMU
HaCJiIKaM1 MOAU(]IKy€e CBITOBUHM MOTITUUHUNA MOPSIOK.
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Y rnobanizamii CBITOBOI €KOHOMIKM UITKO MOKHA BHJIUJIUTH TpPU OCHOBHI
teHaeHnii. Halimepma 1 HaliBaMBilIa TEHACHI BKa3dye Ha HaJ3BUYalHY
MIHJIMBICTh MIKHAPOJAHOTO MOJTITUYHOTO NOPSAAKY. HUHIIIHS CBITOBa €KOHOMIKA Mae
30BCIM IHIIMH MO HAa PETIOHATFHOMY pIiBHI, TOX SKIIO paHime ©0a30BOi0
OJIMHUIICIO TOJITUYHOI Teorpadii Oyna HallloHaJIbHA Jep)kKaBa, a CBITOBA €KOHOMIKa
Oyna opraHi3oBaHa Ha HAIllOHAJLHOMY PiBHI, TO Ha ChOTOAHIIIHINA J€Hb MOSBHIUCS
perioHayibHI piBHI Ta HaJAHAIlOHaNbHI piBHI. Came TOMy Cy4yacHa MOJIITHYHA
reorpadis po3risiIac IK Te, MO BiAOYBAEThCA B TJIOOATBHOMY €KOHOMIYHOMY CBITI,
Tak 1 T€, HACKUIbKH 1HTErpallii OpraHi3oBaHi Ha 1HIIIHA OCHOBI [2].

[HTerpamniiini mporecu BiIOYBAaIOThCS MOCTIMHO, BOHU € 0araTOBEKTOPHHMH Ta
OararopiBHeBUMH. OJIHAK, YCIIIIHICTh I1HTErpalliiHUX IIPOIIECiB HeojHaKkoBa. B
EeKOHOMIYHIN cdepl rnobanizaiisi acoIllOeThCSd 3 PO3BUTKOM KalliTali3My SIK
€KOHOMIYHOI CHCTEMH, 4YacTO Ha OCHOBI BIpM B CaMOPETYJIIOBAaHHS PHHKIB.
['moGanizarisi cnpusuia po3BUTKY €KOHOMIYHOI CBOOOAM 1 HIOWUTO MiJHSIIa PiBEHb
JKUTTS B YCbOMY CBIT1, HaBITh SKIIO Y BIIHOCHOMY BUPaXEHHI PO3PUB M1k OaraTumu
1 O1THUMHM 3pPOCTAE.

['moGamizariisi MoB’si3aHa 3 PO3BUTKOM MIXKHAPOJHOI TOPTiBIl 1 TI00ATBHOTO
pO3MOALTY BHUPOOHMIITBA TOBAapIB 1 MOCIYI 3a PaxyHOK CKOpPOYEHHs Oap’epiB y
MDKHApOJIHIA TOPTiBIl, TaKUX SK Tapudu, €KCIOPTHI MUTA 1 IMIOPTHI KBOTH Ta
CKOpOYEHHSI 0OMEXKEHb Ha MepecyBaHHs KaiTaly Ta IHBECTHUIIIH.

3aBasku TIIOOAJIBHUM 3MiHAM MOJITHYHA reorpadis HaOyja HOBHX pHUC, Cepel
SKUX MOXHAa BH3HAYUTU TPU OCHOBHI TEHJEHINI PO3BUTKY. B mepury uepry, 1e
TEXHOJIOTIYHUN piBeHb. CamMe TEXHOJOTIYHUN PO3BUTOK KapJAUHAIBHO 3MIHUB
MOJIITUYHI Ta €JIEKTOPaJibHI BMOJO0AHHS HACEJIEHHS. 3 TOSBOI TEXHOJIOTTYHOTO
PO3BUTKY MOSBUIIOCS MOHSTTS «TJ100aJIbHE CETI0N.

Konneniis BceecBitHboro I'mob6ambHoro Cema, crBopeHa B 60-x pokax I'.M.
Makmtoen, Bukiagadem Illkomn koMmyHikamii B YHiBepcuTeTi TOpPOHTO,
Oe3rmocepeIHbO TOB’sI3aHa 3 MOHATTAM TJIoOaizarii 1 sBjase coO000 HOBE MOXKJIMBE
OaueHHS CBITY 3a PaxXyHOK PO3BUTKY Cy4acHUX 1H(GOPMALIMHUX TEXHOJOTINA 1
3B’SI3KY, @ TAKOX JIETKOCTI 1 IIBUAKOCTI TPAHCTIOPTHUX 3aco0iB [1].

3a cnoBamu MakitoeHa, iH(popmallis, nepegaHa B €JIeKTPOHHOMY BUTJISI, 3aTHA
BIPTyaJIbHO MOAOJATH MNPAKTUYHO OyIb-gKi TreorpadiyHi BIACTaHI MDK LEHTPOM
OPUIHATTS pillleHb, BUPOOHMUIITBOM 1 PO3MOJLJIOM Y BChOMY CBIiTI. 3acobu
CJICKTPOHHOTO  BiJJAJICHOTO 3B’SI3Ky JIONOMAaralOTh HE TUIBKH  PO3IIUPHUTH
MOXJIMBOCTI COIllaJIbHOT OpraHizailii HaceJeHHs, a U cKacyBaTH, B 3HAYHIM MIpi, iX
MPOCTOPOBY (hparMeHTaIlito, JO3BOJSIOYM TaKMM YMHOM OJIHIM MO y BiJJIajieHii
YacTUHI CBITY BIUIMBAaTHM Ha 1HIIY reorpadiuHo BigaaieHny. lleit HoBuil crnoci0
OadeHHsI CBITY Mae€ JyXKe CepHO3H1 HACTIIKH 3 TOYKH 30pY YMPABIIHHSA, TOMY IO
BUKJIMKAE HOBI MPOOJEeMH 1 3aBAaHHA, 1 MPU3BOIUTH 10 HEOOXITHOCTI PO3POOKH
HOBHUX CTpaTeriii 1 CTBOPEHHsI HOBUX OpraHi3alliiHuX CTpYKTyp [5, c. 40].

['mobGamizamiss moBena 3a co0OK0 TMOSABY HOBHX CTPYKTYp, TakKux SK
TpaHcHanioHanbHi kopropaiii (THK). Came ixHi mpocTOpoBi CTpyKTypH (OPMYIOThH
MOJITUYHUHN Ta EKOHOMIYHUH JTaHAMA(T B TIM UM 1HIIIN HAIIOHATBHINA JepKaBi.
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AHani3 TeHACHII PO3BUTKY Cy4acHOI CBITOBOI €KOHOMIKH MOKAa3ye, 10 OJHIEI0 3
HAWOUTBII 3HAYYHIMX i O3HAK € HApPOCTAaHHS MPOILECIB 1HTErpailii, MOrIUOICHHS
B3a€MOJIIi BIATBOPIOBAIBHUX CTPYKTYp PI3HHUX KpaiH y pi3HuX (opmax, yomy
0COOJIMBO AKTHUBHO CIPHSIE TiSUTbHICTh TPAHCHALIIOHAIBHUX MiAPHUEMCTB.

Kopmopaii 103BONISIIOT KOHIIEHTPYBATH MaTepialibHi, JIOACHKI W (hiHAHCOBI
pecypcH Ha BHpIIICHHI CKIAJHUX HAyKOBO-TEXHIYHUX 1 BUPOOHMUUX TPOOIIEM, IO
3a0e3nevyye PO3BUTOK CYCHIJIHCTBA B LIJIOMY 1 BUCOKY KOHKYPEHTOCIHPOMOKHICTH
Kopropatiiii Ha puakax 30yty. THK Bce OiibIe mpoHHUKAIOTh Ha HAIllIOHATBHI PUHKA
KpaiH CBITY, Y TOMY YHCI ¥ Ha BITYM3HSHHA PUHOK, a BCS MICISBOEHHA 1CTOPIS
3ax1JHOEBPOIEHCHKUX KpaiH, SMOHIT 1 HOBUX 1HIYCTpiaIbHUX KpaiH CBIIYUTH MPO TE,
110 HAIllOHAJIBHUM KamiTall 3JaTHUN BUTPUMYBATH KOHKYPEHIIIO 3 HUMH JIMIIE Y
TOMY BHUIIAJKY, SIKIIO BIH CaM CTPYKTYpPYEThCS B MOTYTHI (DiHAHCOBO-TIPOMUCIIOBI
YTBOPEHHSI, IO aJ€KBAaTHI MDKHAPOJHUM aHajoraM 1 37aTHI MPOBOJUTH AKTUBHY
30BHIIIHBOEKOHOMIYHY MOJITHKY.

Cyuacni naitounemi THK (General Motors, Ford, IBM, Royal Dutch Shell)
pO3MOPSKAIOTECS  (DIHAHCOBUMHU ~ 3aco0aMu, [0  NEPEBUIIYIOTh  PO3MIP
HaI[lIOHAIBHOTO JIOXO/y 0araThoX CyBEpeHHHX Jepskan [12].

3a ominkamu ekcneptiB Opranizamii O6’eqnanux Hamiit (OOH), y cBITI icHye
omuspka 60 tucsu THK. 500 naitmorytHimmx THK cBity peanizytiots 80% Bciel
OpONyKIii  enexkTpoHikn 1  ximil; 95%  dapmaneBtuku, 76%  npoayKiii
mamuHoOyayBanHs. Posnonin THK 3a cdhepamu missibHOCTI Ha CydyacHOMY eTarll
BUTJISIIAE€ HACTYITHUM YHHOM: TTPOMHUCIIOBICTE — 60%; cdepa mocayr — 37%; 6a3oBi
rany3i — 3% [12, ¢. 80-81].

Came (¢iHaHCOBO-MOHETapHA CHUCTEMa TJOOATBHOTO  CBITY  MOCTYIOBO
TpaHchopMmye MOMTHYHUA TopsAnoK. [Ipo 1e CBiAYUTH TBEPKEHHS JaypeaTa
HobGemniBchkoi mpemii 3 ekoHomiku 1970 poxy Iloma CamyenbcoHa, SKUW YITKO
HAroJIOCHB Ha 3pOCTAaI0UuOMY BIUTMBI BJIaJH TPOIIEH HaJ BIa/I00 MOMITHKY [3, c. 8].

['moGasizariss HEraTUBHO BIUIMBAE HA €KOHOMIYHHMI CTaH KpaiH, Kl 3HAXOIATHCS
Ha eTarl po3BUTKY. BamoBuii BHYTpIIIHIN NPOAYKT Ha AYIIy HAacEleHHS OaraThox
KpaiH 3HAaXOJUThCA HA TIPHIOMY PIBHI HIXK TOKa3HUKUA IHOTO K EJIEMEHTY
pPO3BUHEHUX KpaiH piBHA 1970-x pokiB. SKI10 BiAIMTH BiJi EKOHOMIYHMX MOKA3HUKIB,
TO CTa€ 3pO3yMUINM, 1110 PO3PUB MDK KJacaMH CYCIUJIbCTBA OITHUX Ta €KOHOMIYHO
PO3BUHEHMX KpaiH MMOKAa3ye 1€ OUIbIII PO3PUBHU HIK CTATUCTHKA PIBHS €KOHOMIYHOTO
po3BUTKY. CBITOBa €KOHOMIKA MOCTIHHO 3pOCTa€, BOJAHOUYAC POCTE 1 KUIBKICTh JIHOJIEeH
Ha TUTaHEeTI, SKi 3HAXOAAThCI Ha MeXi TonomayBaHHA. [luTaHHS TONOIYBaHHS,
O1HOCTI, €KOJIOT1YHOTO 3a0pyJHEHHS, eKCIUTyaTallli HEMOBHOMITHIX B 0araThox
KpaiHaX 3HAYHUM YWHOM BIUIMBAIOTh HAa HACTPOi PI3HUX CYCIIJIBCTB Ta HAa CTaH
€JIEKTOPAJILHO-TIOJITUYHOI CTaOUIBHOCTI. TaKMM YMHOM, CTa€ 3pO3YyMUIMM, IO €
YiTKa KOpEJALis MK pIBHEM TEXHOJIOTTYHOTO PO3BUTKY Ta MOJITUYHUMU CTAaHAMU. Y
1970-x pokax ycrmix OyJp SIKOi KpaiHM Ha CBITOBOMY PUHKY OyB 3aCHOBaHHil Ha TOMY,
Ky CUPOBUHY BOHA IpOJIa€ Ha CBITOBOMY pUHKY. Kiacuunuii reorpadiunuii miaxia
70 TPEICTaBJICHHS KpaiHW 3aBXKAW IMOYMHAETHCS 3 MPUPOIAHHX PEecypciB, aje 3
novaTtky 1980-x pokiB mouasnacs 30BCIM 1HIIIA €pa, B AKiH yCIiX Ha CBITOBOTO PUHKY
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TPYHTYETHCSI HA TOMY, IO KpaiHM aKyMYJIOIOTh BEJIMKUNA KamiTald i MarOTh BUCOKHMA
PiBEHb TEXHOJIOTIYHOTO PO3BUTKY.

[TosiBa mepmnx eNEKTPOHHUX OOUMCIIOBATHHUX MAIIUH MOCTYIOBO BHECHA 3MIHU
B PO3BHUTOK CBITOBOTO TOCHOJApCTBA 1, K HACTINOK, MEPTypOaliro Mi>KHAPOIHUX
ekoHOMIuHUX miHHOCTeH. Lli mpomecu B 1980-x pokax 3acHyBaJd HHM3KY HOBHX
KoprmopatuBHuX  TepmiHiB. Cepel HHUX  HAWTONOBHIIIMM  CTaJ0  TMOHATTA
«koprnopaTuBHe 00’e€qHaHHsI». Koproparii 3a paxyHOK 31HUTTA ab0 MOTJIMHAHHS
KOMIaHI CTBOPIOIOTH PI3HOMAaHITHI KOPIOPATHBHI O0'€qHAHHS Ta 3a PaxyHOK
CUHEPTeTUYHOTO e(eKTy MABUIIYIOTh €QEeKTHBHICT, CBO€i misuibHOCTI. Ha
e(EeKTUBHICTh KOPIOPATUBHUX O0'€HAHb 3HAYHWI BIUIMB Ma€ DPIBEHb PO3BUTKY
CUCTEM MEHEIKMEHTY, 30KpeMa B YMOBAX 1HHOBAIIHHOTO PO3BUTKY. 3a TAKUX YMOB
JOCIIIJKEHHSI TEOPETHUYHUX Ta MPUKIAHUX 3acajJ PO3BUTKY CHUCTEM YIIPaBIIHHA
KOpPIOpaTUBHUX 00'€HaHb HaOyBae Bce OUIBIIOI akTyaldbHOCTI. Benmuki kopmnopariii
3HAYHOIO MIPOIO BIUTMBAIOTH HA MOJITUYHUM MOPSAOK PI3HUX JepxkaB [6].

['moGanbHICTh CBITY OOMEXYETHCS MPHUCYTHICTIO PEriOHAIBHUX BIJMIHHOCTEH.
EnextpoHnika Ta iH(opMalliiiHa peBOIIONIS 3MYIIY€ CBIT MOCTIMHO 3BY>KYBaTHCS.
[Ipoctip 3MmeHIIyeThCA, a yac HaOyBae HOBUX 3HAY€Hb. PO3BUTOK €NEKTPOHIKU Ta
1H(opMaIIiHOTO TOCIoAapCcTBa MPU3BIB JI0 MOSIBU Ol0TexHOJOT1I. bioTexHomoriss —
€ CYKYNHICTh (YHIAMEHTAIbHUX 1 TMPUKIATHUX HAYK, TEXHIYHUX 3aco0iB,
CIPSIMOBaHUX Ha OJIepKaHHS 1 BUKOPHUCTAHHS KJIITHH MIKPOOPTaHi3MiB, TBapWH 1
POCIIMH, a TaKOX NPOJYKTIB iXHBOT JKUTTEIISUIBHOCTI. BIOTEXHOJOTIA MPOMOHYE
BENMYE3HI MOTEHINIIHI nepeBaru. Po3BuHEH1 KpaiHu Ta KpaiHH, 10 PO3BUBAIOTHCA,
MaroTh OyTH TIPSMO 3alliKaBJICH] y MATPUMII MOJANBIINX JOCTIIKEHB, CIIPIMOBAHUX
Ha Te, MO0 OIOTEeXHOJIOTIS MOTIJia TMOBHICTIO peai3yBaTH CBIA MOTEHIA.
Bennuesnuii moreHimian O0i0TexXHOJOrisE Mae B 00poTb0i 3 ToJoa0M. Po3BHTOK
010TEXHOJIOT1¥ MPOMOHYE 3HAYHI MOTEHITINHI TTepeBar s KpaiH, 0 pO3BUBAIOTHCS,
Je TIOHQJ MUIbSPJ JKUTEIIB ITUTAHETH J>KMBYTh B OITHOCTI Ta CTPaXKIAOTh BiJ
XPOHIYHOTO ToJioay. Yepes 3poCTaHHs BPOXKAMHOCTI Ta BUBEICHHS KYJIbTYP, CTIMKUX
JI0 XBOPOO Ta MOCYyXH, O10TEXHOJIOTIS MOXKE 3MEHIIMTH HecTady K1 JUIsl HaceJeHHS
IJIaHeTH, sKe cTaHoM Ha 2025 pik, ckilagaTiMe oHaa 8 MiIbapaiB ocid, mo Ha 30 %
Oinpmie HDK chorogHi (Ha modatky XXI cromiTrs). BueHi cTBOpHOIOTH
CLIBCBKOTOCIIONAPCHKI KYIbTYPH 3 HOBHUMH BJIACTHBOCTSIMH, SIKi JOIOMAararoTh iM
BIJKMBATH y HECIIPUATIMBUX YMOBAX MOCYX Ta noseHeu [10].

Bci 111 MOXKIIMBOCTI SIBIIIFOTHCSL 3HAUHUMHM Ba)KEJISIMU BIUIMBY Ha CYCIUJIbHI MacH
Ta Ha MOJITHYHI Ta eJIeKTOopaibHI HAcTpoi cycniabcTBa. He BunaakoBo CrosyueHi
[tatn AMEpUKH IIOPOKY BUAUISIOTH OUIbIIE MOJOBUHU BJIACHOTO 1HBECTULIIMHOIO
O10/I>KETYy Ha HAyKOBO-JOCJIIIHI Ta JOCIITHO-KOHCTPYKTOPChKI POOOTH.

[Towatok XXI cr. Oys0 BiJ3HAYEHO MEPEXOJOM KOMITaHIA 10 HOBOI MOJENi
1HHOBAIIIH, IO XapaKTePU3Yy€EThCS BIAKPUTUM IIJIX0JA0M J0 HOBUX 17eil. ChOoroaH1 Ha
1HHOBAIII1 MpUIazae Bce OUIbIlIa YacTMHA €KOHOMIYHOTO 3POCTaHHs, a KOMMaHIi 3
1HHOBAIIITHOIO OPIEHTAIIIEI0 YCIIIIHIIIE 32 IHIIIUX KOHKYPYIOTh Ha pUHKY [7, ¢.30].

Ha cydyacHoMy eTani eKOHOMIYHOTO PO3BUTKY TPaHCHAI[IOHAJIbHI KOMIIaH1i MalOTh
BEJIUKY POJIb Y OpMyBaHHI CBITOBOT'O TOCIOapcTBa. Briepiie 11 TeHeH111i TOMITHUB
Hesin Kopren — amepukaHChbKHMI MUCHhbMEHHMK, KOJNHIIHIN npodecop ['apBapiachkoi
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mkonu Oi3Heca. BiH momopoxyBaB KpaiHamu, IO PO3BUBAIOTHCA, 1 PO3BUBAB
NOTJISiIM Ha JibepanbHy €KOHOMIUHY TMOJITHKY Ta JlaBaB MPAKTHUYHI IMOpajd, Ha
OCHOBI SIKMX KpaiHH, 110 PO3BHBAIOTHCS, MOTJIM O OpraHi3yBaTH CBOE E€KOHOMIYHE
KUTTs. BiH KpuTHYHO cTaBMBCS 10 TioOamizalii 1 BOa4aB y Hil Kpax MOMITHYHUX 1
KOPIOPAaTUBHUX CycnibCTB. CBOi TyMKH omucaB y BigoMii mpami 1995 poky «When
Corporations Rule the World» (Kosm kopriopaitii kKepyroTb CBITOM).

TakuM 4YHMHOM, CTa€ 3pO3yMUIMM, IO CBIT PYXa€ThCS JO BCEOCSIHKHOTO
MOJIITUYHOTO, a B TIEPIITY YePry MOHETApHOTO CriBpoOiTHHITBA. Came BiIbHI KOIITH
BIUTMBAIOTh Ha (POPMYBaHHS MOPSAKY JEHHOTO 0araThOX HaIllOHAJIBHUX YpPSIiB, a
TaKOX HaJHAIIOHAJBHUX CTPYKTyp. Cepel HAyKOBIIIB HEMa€ €IWHOI TOYKH 30pY
moa0 kiacugikamii 1 MOXJIMBUX IIPOTHO3IB PO3BUTKY EKOHOMIYHOI CHCTEMH
IUTAHETH, OJHAK, € IEeK1JIbKa HaWOIbII MPUHHATUX MOJIETICH.

I[To nepuie, e KIacuyHa JiHEapHa TeOpis CTaAlil eKOHOMIYHOTO 3pocTaHHs Bonra
Birmena Pocroya, aMepUKaHCBKOTO €KOHOMICTa 1 MOJITUYHOIO MHCIIUTEIS.
OcHOBHMII HayKOBUM BHECOK PocToy mMmoB'si3aHi 3 TppOMa KOHLENUIIMU — Teopii
CTa/liil EKOHOMIYHOTO 3POCTaHHS, KOHIEMIIE (a3 MoYaTKy JAEMOKpaTii Ta IIHOBO1
TEOPI€I0 JOBTUX XBUJIb KOH'IOHKTYPH.

B. Poctoy Buauise m'saTh cTaaii poO3BUTKY CYCIUIbCTBA, JBI 3 SKUX €
MPOMIXKHUMH, 110 3a0€3MeUyI0Th Nepexiy 10 HOBOI (ha3u PO3BUTKY:

- TpajuliiiHe cycniabcTBO. lle arpapHi ToBapucTBa 3 JOCUTH TNPUMITHBHOIO
TEXHIKOI0, TEpPEBaKaHHSIM CUIbCHKOTO TOCIOAApCTBA B EKOHOMIL, CTaHOBO-
KJIACOBOIO CTPYKTYPOIO Ta BJIAJIOI0 BEJIMKHUX 3€MEJIbHUX BIACHUKIB.

- TepexiJiHe CyCHnuibcTBO. Ha 1poMy eTami CTBOPIOIOTHCS TEPEIyMOBH JUIS
nepexoy A0 HOBOI (ha3u pPO3BUTKY: 3apODKYETHCS MIANPUEMHUIITBO, CKJIAJAIOTHCS
IIEHTpaJIi30BaH1 Jep>KaBH, 3pOCTa€ HalllOHAJIbHA CAMOCB1IOMICTb.

- CTallii «3CYBY» 3 TPOMHCIOBUMHU PEBOJIOIISIMA Ta HACTYMHUMHU 33 HUMH
BEJTUKUMH COLIAJIbHO-€KOHOMIYHUMHU Ta MOJITUYHUMH MEPETBOPEHHSIMHU.

- CTafisl «3plIoCTi», MOB'S3aHAa 3 PO3BUTKOM HAYKOBO-TEXHIYHOI PEBOJIOIII,
3pOCTaHHSIM MICT.

- eroxa «BHCOKOIO MAacOBOTO CIOXMBAaHHs». i HaliBaxiIMBilla puca - 3HauHE
3pocTaHHs cepu MOCayr, MEePEeTBOPEHHS BUPOOHUIITBA TOBApIB CIIOKUBAHHS Ha
OCHOBHUM CEKTOp eKOHOMIKH [9, c. 25].

[To-gpyre, moTpiOHO 3rajgaTu LUIKOM MPOTUIICKHY TEOpito, sika Oyrna CTBOpeHa
aMepuKaHCbKUM icTopukoM Emmaniinom BamnepcraitHom. HailiBaxknuBima mnparns
Bannepcraiina «Cy4acHa CBIT-CUCTEMay» BHUHIILIA Y YOTUPHOX TOMax. Y MiM mpari
BannepcraitH Harosionrye Ha €KOHOMIYHMX (akTopax, sIKI Ha HOro JIyMKY
MepeBaXkaroTh HAJl 1/1€0J0TTYHUMH (haKTOpaMH B TJI00ATBHIN MOTITHIIL.

TeopernsyBanHs BanepcraitHa He (OKyCyeTbcsl Ha OKpPEMHUX HAIlOHAJbHUX
CYCIUJIbCTBAaX, HATOMICTb BiH 3aCTOCOBY€E KaTEropito cBiT-cuctemMa. [ToHATTS «CBIT» Yy
IIbOMY BHITaJIKy PO3YMI€THCS HE SIK CBIT, a K HOTO YaCTHHA, IO SIBJISIE COOOI0 TIEBHY
OKpeMy IUTICHICTh. [IpocTOpOBI 3B'3KMU Mk CYCHIJIBCTBAMU OKpPECIEHI MEXamHu, 110
1 € MexaMmMu CBIT-cUCTeMH. BcepenwHi 1HMX MeX 3HaXOIAThCs LEHTP (SApo),
nepudepis Ta HamiBnepudepis, BOHU 1 CTAHOBJIATH COOOK YACTHHU CBIT-CHCTEMHU.
[To3a mexxaMu — 30BHIIIHIN npocTip [8].
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IcHye nBa BUIW CBIT-CHCTEMH: CBIT-€KOHOMIKa Ta CBiT-imMmepis. Kirodosa
BIIMIHHICTh MK HUMH TIOJISITA€ Y PI3HUX MOJITHUYHUX CTpyKTypax. CBIT-iMmepis €
CTPYKTYPOIO, SIKa Ma€ OJIHY 3arajibHy TMOJITHYHY CTPYKTYpY Ta OJIMH 3arajbHUHN
po3nonin mpari. ['ooBHUM MOHATTSAM po3pobieHoi BammepcraitHom KoHmenii €
CBIT-€KOHOMIKa — CHCTeMa MI>KHApOJHUX 3B'sI3KiB, 3aCHOBAHA HA TOPTIBIIL.

Ha >xanb, Ha ChOTOAHINIHIN IEHb BCl TNI00ANBHI €KOHOMIYHI MOJEIl BUUYEPIIaIU
CBOi pecypcH 1 CBITOBa €KOHOMiKa B KOHTEKCTI MOJITUKA MOYMHAE TOCTYIOBE
pyinyBanHs. OctanHi 20 pokKiB TO3HAYAIOTBCA  PI3KUMU  3MIHAMH — Ta
TypOynenTHicTio. Came 1mi (akTopu CHPUYMHWIM TMONIYK HOBHUX TEOpid Ta
iHCcTpyMeHTiB. [lounnatoun 3 kinng XX cronitts ['eHepanpHa acambness Opranizariii
O6’eqnanux Hariit po3pobuna 6e3:114 IHCTPYMEHTIB JJI PETYyIIOBAHHS ISUIBHOCTI
TpaHCHAIIOHAIBHUX KOMIIaHIi, TJ00albHOT IMOJATKOBOI CHCTEMH Ta MiATPUMKH
CTaJIOTO PO3BUTKY CYCHUIHCTBA Ta HABKOJIMIIIHHOTO cepefoBuina [4].

Omxe, riobamizaiis € CHCTEMOYTBOPIOIOUUM (akTopoM sl BUKIUKIB XXI
cromtTs. CTpareriyHo 3HAYYIIUM 3aBJAaHHSIM € HEOOXIJHICTh 3I1MCHEHHS
JIOKOPIHHOI ~ TpaHcdopmallii  cy4acHoi rj00ajgbHOI CBITOBOI CHUCTEMH, MIO
XapaKTepU3yBaTUMEThCS  MOCTIHIYCTPIAIbHOIO, 3 TMEPEBaXKaHHSM HAYKOEMHHX
BUPOOHMIITB, T'YMaHITAPHO CHPSIMOBAHOIO, €KOJIOTIYHO O€3MEYHOI0 Ta COIllaIbHO
CHPaBEIMBOIO EKOHOMIKOIO.

HoBa po3cTaHoBKa cuil y CBITi IOMITHO BIUIMBA€E HAa KOH(DIrypailito riiodabHUX Ta
HaIllOHAJIbBHUX €KOHOMIYHMX I1HTEpECIiB Ta MOCHIIE O0OpoThOy 3a iX peaizalliro.
HaiiGinpm ckIagHUM TUTAHHSAM JJIs Cy4acHOi YKpaiHM € TMOIIyK MPHUHIUIIB Ta
MEXaHI3MIB HaJIarOJPKEHHSI B3a€MO3B’SI3KIB 13 II0OAJILHUM CBITOM, IO THM CaMHM
JT03BOJIUTH YITKO BU3HAYUTH ii MICIIE€ Ta POJIb Y 3araJilbHOCBITOBOMY IPOCTOpPI Ta
OKPECIIUTh MUISIXU MOAAIBIIOTO PO3BUTKY.
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