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1. Опис навчальної дисципліни 

 

Найменування 

показників  

Галузь знань, напрям 

підготовки, освітньо-

кваліфікаційний рівень 

Характеристика навчальної 

дисципліни 

денна форма 

навчання 

заочна форма 

навчання 

Кількість кредитів  –   3 

(ESTS) 

Галузь знань 

08. Право 
Нормативна 

(за вибором) 

  

 

 

Рік підготовки: 

 1-й 1-й 

Індивідуальне науково-

дослідне завдання: 

______наукова стаття__ 

                (назва) 

Семестр 

Загальна кількість годин 

– 90 

1-й 1-й 

Лекції 

Тижневих годин для 

денної форми навчання: 

аудиторних – 3 

самостійної роботи – 4 

Освітньо-кваліфікаційний 

рівень: 

Доктор філософії 

15 год. 10 год. 

Практичні, семінарські 

15 год.  8 -год.  

Лабораторні 

- год. -год. 

Самостійна робота 

60 год. 162 год. 

Індивідуальні завдання: год. 

Вид контролю: іспит 

 
Примітка. 

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи 

становить: 

для денної форми навчання – 60 

для заочної форми навчання – 162 

 

2. Мета та завдання навчальної дисципліни 

 

 Метою навчальної дисципліни є: опанування аспірантами методології наукових 

досліджень в сфері цивільного процесуального права, формування системи знань з доктрини 

цивільного процесуального права України; акцентування уваги аспірантів на складних 

теоретичних та практичних проблемах цивільних процесуальних правовідносин; на основі 

конкретно-предметного матеріалу сприяти виробленню навиків аналітичного мислення у 

аспірантів. 

 

Основними завданнями вивчення дисципліни «Доктрина цивільного процесуального 

права України» є: поглиблене вивчення аспірантами проблем науки цивільного процесуального 

права, аналіз актів цивільного процесуального законодавства України, міжнародних договорів, 

актів вищих судових інстанцій, практики Європейського суду з прав людини; монографічної та 

наукової літератури, вирішення аналітичних завдань відповідно до програми курсу. 
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Згідно з вимогами освітньо-професійної програми аспіранти повинні: 

знати: 

- теоретичні основи цивільного процесуального права; 

- актуальні проблеми реформування цивільного судочинства; 

- перспективи розвитку науки цивільного процесуального права. 

- концепцію підходів до розуміння принципів цивільного процесу, їх систему та 

порядок реалізації в сучасному цивільному процесі; 

- особливості процесуального становища учасників цивільного процесу; 

- теоретичні та практичні аспекти окремих видів проваджень та стадій цивільного 

процесу в світлі нової законодавчої регламентації; 

- актуальні питання інституту доказування і застосування окремих засобів 

доказування; 

- вимоги щодо форми, змісту, процедури ухвалення судових рішень; 

- особливості перегляду судових рішень. 

вміти : 

- збирати, обробляти та аналізувати теоретико-прикладні дослідження як 

вітчизняних, так і зарубіжних науковців в контексті розвитку доктрини цивільного 

процесуального права;  

- організовувати та проводити комплексні дослідження, а також використовувати 

сучасні інформаційні та комунікативні технології при проведенні наукових досліджень в даній 

сфері; 

- застосовувати норми цивільного матеріального і процесуального права у власних 

наукових дослідженнях; 

- професійно висловлювати свої думки відносно певних питань з теорії цивільного 

процесу та поглиблювати стан наукових досліджень в даній сфері; 

- критично аналізувати норми цивільного процесуального законодавства, виявляти 

колізії, формувати способи їх усунення; 

- юридично обґрунтовано викладати свої думки при складанні різних 

процесуальних документів; 

- професійно презентувати результатів своїх досліджень насамперед на 

семінарських заняттях; 

- уміло використовувати набуті знання в практичній діяльності. 

 

3. Програма навчальної дисципліни 

 

РОЗДІЛ 1. Загальна характеристика доктрини цивільного процесуального права 

 

Тема 1. Поняття та значення доктрини цивільного процесуального права 

1. Поняття доктрини цивільного процесуального права.  

2. Місце доктрини цивільного процесуального права в доктрині приватного права. 

3. Методологія наукових досліджень в сфері цивільного процесуального права. 

4. Формування доктрини цивільного процесуального права: 

- історія правових вчень у сфері цивільного процесуального права в дореволюційний 

період; 

- історичний розвиток науки цивільного процесуального права в ХХ ст.; 

- розвиток науки цивільного процесуального права в незалежній Україні. 

 

Тема 2. Проблемні питання реалізації принципів цивільного процесу 

1. Поняття і значення принципів цивільного процесу як найважливіших гарантій 

здійснення правосуддя. 

2. Наукові концепції підходів щодо визначення принципів цивільного процесу. 
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3. Значення принципів цивільного процесуального права в реалізації завдань 

цивільного судочинства. 

4. Місце принципів цивільного процесу в механізмі правозастосовчої діяльності: 

проблеми теорії і практики. 

5. Особливості системи принципів цивільного процесу: наукові підходи вчених-

процесуалістів.  

6.  Підстави класифікації принципів цивільного процесуального права: наукові 

підходи.  

7. Взаємозв'язок принципів цивільного процесуального права. 

 

Тема 3. Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин: актуальні питання 

теорії і практики 

1. Учасники судового процесу: законодавчі новели. 

2. Загальна класифікация учасників цивільного процесу: наукові погляди вчених-

процесуалістів. 

3. Зловживання сторонами процесуальними правами у цивільному процесі: проблемні 

питання.  

4. Особливості процесуального становища учасників судового процесу. 

5. Поняття та види третіх осіб в цивільному процесі. 

6. Особливості складу інших учасників цивільного процесу. 

 

Тема 4. Процесуальне представництво та шляхи його розвитку в цивільному 

процесуальному праві України  

1. Поняття процесуального представництва його природа та суть  

2. Участь у справі представника: питання теорії і практики. 

3. Правовий статус адвоката як представника в цивільному процесі 

4. Особи, які можуть бути та які не можуть бути представниками  

5. Оформлення повноважень представника як необхідна умова здійснення його 

діяльності. 

6. Повноваження представника в суді: питання теорії і практики. 

 

РОЗДІЛ 2. 
 

Тема 5. Актуальні питання інституту доказування в доктрині цивільного 

процесуального права 

1. Місце інституту доказування в здійсненні цілей і завдань правосуддя. 

2. Поняття та ознаки судових доказів: нові підходи вчених процесуалістів. 

3. Предмет доказування. Обов'язок доказування і подання доказів. 

4. Належність, допустимість, достовірність та достатність доказів.  

5. Спірні питання класифікація доказів. 

6. Електронні докази як новела Цивільного процесуального кодексу. 

7.  Забезпечення доказів до і після пред'явлення позову. 

 

Тема 6. Актуальні проблеми позовної форми захисту цивільних прав 

1. Загальна характеристика позову як засобу судового захисту порушенних, невизнаних 

або оспорюваних прав, свобод чи інтересів.  

2. Характеристика ознак позову і позовної форми процесу. 

3. Проблемні питання елементів позову. 

4. Спірні питання класифікації позовів. 

5. Юридичні наслідки відсутності права на пред'явлення позову і права на задоволення 

позову. 

6. Сутність інших заяв по суті справи. 
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Тема 7. Судові рішення в цивільному процесі України: проблемні питання  

1. Судові рішення суду першої інстанції та їх значення у захисті порушених, 

невизнаних або  оспорюваних  прав, свобод та інтересів  

2. Проблемні питання щодо видів судових рішень в цивільному процесі 

3. Особливості процесуально-правових і матеріально-правових наслідків законної 

сили рішення суду.  

4. Сутність, значення і зміст рішення суду як основного акту правосуддя. 

5. Проблемні питання щодо поняття, видів, сутності ухвал суду першої інстанції. 

   

Тема 8. Спрощені судові процедури 

1. Спрощене провадження: правова природа, ознаки, процедура. 

2. Наказне провадження як спрощена судова процедура. 

3. Спрощене позовне провадження як новела Цивільного процесуального кодексу 

України. 

4. Заочний розгляд справи. 

5. Особливості позовного провадження у справах про визнання необґрунтованими 

активів та їх витребування. 

6. Врегулювання спору за участю судді. 

 

Структура навчальної дисципліни 

 

 

Назви тем 

Кількість годин 

денна форма Заочна форма 

усьо

го 

у тому числі усього  у тому числі 

Л п лаб інд с.р. л п лаб інд с.р. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 

Розділ 1. Загальна характеристика доктрини цивільного  

процесуального права 

Тема 1. Поняття та 

значення доктрини 

цивільного 

процесуального права 

 2 2 - - 7  1 1 - - 20 

Тема 2. Проблемні 

питання реалізації 

принципів цивільного 

процесу 

 1 1 - - 8  1 1 - - 20 

Тема 3. Суб’єкти 

цивільних 

процесуальних 

правовідносин: 

актуальні питання теорії 

і практики 

 2 2 - - 7  2 1 - - 20 

Тема 4. Процесуальне 

представництво та 

шляхи його розвитку в 

цивільному 

процесуальному праві 

України  

 2 2 - - 8  1 1 - - 20 

Разом за Розділом 1  7 7 - - 30  5 4 - - 80 

Розділ 2. 

Тема 5. Актуальні  2 2 - - 7  2 1 - - 22 
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питання інституту 

доказування в доктрині 

цивільного 

процесуального права  

Тема 6. Актуальні 

проблеми позовної 

форми захисту 

цивільних прав. 

 

 2 2 - - 8  1 1 - - 20 

Тема 7. Судові рішення 

в цивільному процесі 

України: проблемні 

питання 

 2 2   7  1 1   20 

Тема 8. Спрощені судові 

процедури 

 2 2 - - 8  1 1 - - 20 

Разом за розділ 2  8 8 - - 30  5 4 - - 82 

Усього   15 15 - - 60  10 8 - - 162 

 

 

5.Теми практичних занять 

 

№ 

з/п 

Назва теми Кількість 

годин 

1 Поняття та значення доктрини цивільного процесуального 2 

2 Проблемні питання реалізації принципів цивільного процесу 1 

3 Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин: актуальні 

питання теорії і практики 

2 

4 Процесуальне представництво та шляхи його розвитку в 

цивільному процесуальному праві України  

2 

5 Актуальні питання інституту доказування в доктрині цивільного 

процесуального права  

2 

6 Актуальні проблеми позовної форми захисту цивільних прав. 2 

7 Судові рішення в цивільному процесі України: проблемні питання 2 

8 Спрощені судові процедури 2 

 Усього 15 

 

6. Теми семінарських занять 

№ 

з/п 

Назва теми Кількість 

годин 

1 - - 

... - - 

 

7. Теми лабораторних занять 

№ 

з/п 

Назва теми Кількість 

годин 

1 - - 

... - - 

 

8. Самостійна робота 

№ 

з/п 

Назва теми Кількість 

годин 
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1 Поняття та значення доктрини цивільного процесуального 7 

2 Проблемні питання реалізації принципів цивільного процесу 8 

3 Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин: актуальні 

питання теорії і практики 

7 

4 Процесуальне представництво та шляхи його розвитку в 

цивільному процесуальному праві України  

8 

5 Актуальні питання інституту доказування в доктрині цивільного 

процесуального права  

7 

6 Актуальні проблеми позовної форми захисту цивільних прав. 8 

7 Судові рішення в цивільному процесі України: проблемні питання 7 

8 Спрощені судові процедури 8 

 Усього 60 

 

9. Індивідуальні завдання 

Індивідуальне навчально-дослідне завдання полягає у написанні аспірантами наукової 

статті відповідно до обраної ними тематики. При бажанні індивідуальна робота може бути 

виконана у формі тез доповіді на конференції, конкурсної наукової роботи, наукового звіту і 

т.п. 

За індивідуальну роботу аспірант має можливість отримати максимально 20 балів. 

 

10. Методи навчання 

За джерелами знань використовуються такі методи навчання: словесні – розповідь, 

пояснення, лекція; наочні – демонстрація, ілюстрація, презентація. 

За характером логіки пізнання використовуються такі методи: аналітичний, 

синтетичний, аналітико-синтетичний, індуктивний, дедуктивний. 

За рівнем самостійної розумової діяльності використовуються методи: проблемний, 

частково-пошуковий, дослідницький. 

 

11. Методи контролю 

Усний контроль у вигляді індивідуального та фронтального опитування. Письмовий 

контроль у вигляді контрольних робіт, самостійних письмових робіт, поточного тестування.  

12. Розподіл балів 

  

Поточне тестування та самостійна робота Сума 

Розділ 1 Розділ 2 

  50 50 100 

  

Протягом семестру аспіранти вивчають 2 розділи з дисципліни. Після виконання 

кожного розділу (лекції, практичні заняття) здійснюється поточний контроль у вигляді  

письмової роботи.  

Аспірант, який в результаті підсумкового оцінювання за розділом отримав менше 60 

балів зобов’язаний складати іспит з дисципліни. 

13. Методичне забезпечення 

1. Конспект опорних лекцій всіх тем курсу. 

2. Варіанти завдань для самостійної роботи. 

3. Варіанти контрольних робіт (тести). 

4. Варіанти теоретичних питань для самостійного вивчення. 

5. Тематика наукових робіт з курсу 

6. Теоретичні питання для іспиту. 
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