I'VJIBIIA JTIAHA

OCHOBHI ITMTAHHA BUBUYEHHA KYPCY
«TEOPIA I METOJOJIOI'TA JIITEPATYPO3HABUNX
JOCIJIII’KEHDB»

onsi cmyoenmig \I-20 Kypcy y20pcbKo2o 8i00iNeHH s
Ykpainucvrko-yeopcvkoeo
HABYANbHO-HAYKOBO20 THCMUMYmMy

VYxropoa—2017



MIHICTEPCTBO OCBITU I HAVKU YKPATHU
VKT'OPOJICBKMI1 HAITIOHAJIbHUI YHIBEPCUTET
VKPATHCBKO-YT'OPCHKUI
HABYAJIbHO-HAYKOBUM IHCTUTYT
KA®EJIPA YT'OPCBKOI ®IJIOJIOTT]

I'VJIBITIA AIAHA

OCHOBHI TIMTAHHS BUBUEHHS KYPCY
«TEOPISI I METOJIOJIOT IS TITEPATYPO3HABUMX
JIOCJIJIKEHD

onss cmyoenmie \I-20 Kypcy yeopcbKo2o 8i00ineHHs.
Ykpaincovko-yeopcvkozo
HAB4anNbHO-HAYKOBO20 [HCMUMYMY

VYxropoa—2017



BBK 111 40 5 73
VJIK 82.0 (076)
T- 94

BunganHs MICTUTh KOPOTKHMM BHKIAJ TEMH TEOpiss 1 METOAOJIOris
JTEpaTypO3HABUUX JOCHIIKEHb. Y HbOMY PO3KPUBAIOTHCS MUTAHHS OCHOBHHX
METO/IIB JIITEPATypPO3HABUUX JOCIIPKEHb, a TaKOX MA€ThCSl OS], OCHOBHUX
TEOpi MO JOCHIIKYyBaHOMY TMUTaHHIO. HaB4albHO-METONUYHHUM MOCIOHUK
MICTUTh KOPOTKHI BHUKJIAJ NPEIMETY, MUTAHHS JJI MPAKTUYHOI Ta CAMOCTIIHOL
poOOTH, NUTAHHS IJI1 MOAYJIBHOT pOOOTH, TUTAHHS HA 3aJIK UTII.

PenenszenTu: Uyka €.A., kanauaaT G1a0JIOTYHUX HAYK, JOIICHT;
Hepke M.K., kanauaaT GuI0IOTTYHUX HAYK, TOIEHT.

BignosimaneHuit 3a Bunyck: ['ymema [[.B., xangumat ¢igogoriyHuMX Hayk,
JTOLICHT.

PexomengoBano g0 Japyky Buenowo pagoro  YKpaiHCBKO—YTOPCHKOIO
HaBYaJbHO—HAayKoBOro 1HCTUTYTY. IIpotokon Nel Bim O01. 6epe3ns 2017-ro
pPOKY Ta METOJIUYHOIO KOMICI€O YKpaiHCbKO—YTOPCHKOTO
HaBYaJbHO—HAyKOBOTrO 1HCTUTYTY. IIpoTtoxonm Ne 3Bim 13. mrotoro 2017-ro

POKYy.



Hulpa Didna

AZ IRODALOMKUTATAS ELMELETE ES MODSZERTANA

Modszertani utmutatd
az otodéves magyar szakos egyetemi hallgatok szamara

Ungvar-2017



TARTALOM

Osztalyozasi kritériumok

A tantargy célja és feladata

1.Téma: Az irodalomkutatas mibenléte

1.1.Az irodalomkutatas kérdése

1.2.Az irodalomkutatas fobb elméletei.

1.3.Az irodalomkutatas jelenkori allapota.

2. Téma: Az irodalom természete

2.1.Az irodalom meghatarozasa

2.2.Az irodalom f0 jellemz6i

2.3.Az irodalmi nyelv probléméja

2.4.A koznyelv sajatossagai

3. Téma: Az irodalom problematikaja

3.1.A irodalmi sz6veg sajatossagai

3.2.A szépirodalom és szorakoztatd irodalom

4. Téma: Az irodalom és alkotoja

4.1.Az irodalom funkcigja

4.2.Az életrajz szerepe az irodalomkutatasban
4.3.Az alkot6 személyiségének jelenléte az irodalomban
5.Téma: Az irodalom tarsadalmi vonatkozasai
5.1.Az irodalom tarsadalmi vonatkozésai

5.2.A szépirodalom tarsadalmi hatasa

5.3.A tomegirodalom (szérakoztatd) irodalom tarsadalmi hatasa
6.Téma: Az irodalmi szoveg

6.1.Az irodalmi szoveg tlizenete

6.2.Az irodalmi szoveg kozvetitésének modszere
6.3.Az irodalmi szoveg struktaraja

7.Téma: Az irodalom mint kommunikacios folyamat



7.1Az irodalom miifajai

7.2.Az irodalom és a kommunikécio
7.3 Nyelv, irodalom, kommunikécio
Ajanlott szakirodalom a témahoz
Kotelezd olvasmanyok listaja

Kérdések és feladatok gyakorlati 6rara
Kérdések ¢és feladatok 6nall6 munkéhoz
Kérdések moduldolgozatra

Kérdések szigorlatra

Szakirodalom a tantargyhoz



OSZTALYOZASI SZEMPONTOK

A hallgatok tevékenysége a gyakorlati 6ran megszerzett pontszamok,
valamint a moduldolgozat soran megszerzett pontszdmok alapjan van értékelve.
A hallgatok osztalyozasa négyes pontrendszerben torténik: kitind, jo, elégséges,
elégtelen. Az értékelés soran a kovetkezd szempontokat kell figyelembe venni:

Kitiiné érdemjegyre a hallgatd koteles tokéletesen tajékozodni az irodalmi
anyagban, ismernie kell a tanult irodalmi korszakot, a korszakban jelentkezd
stilusiranyzatokat, tarsadalmi-politikai, gazdasagi, kulturdlis viszonyokat.
Kimerité valaszt kell adnia a feltett elméleti kérdésekre, tdjékozodnia kell a
korszak szépirodalmi alkotasaiban, képesnek kell lennie elemezni, értelmezni
azokat, valamint parhuzamot vonni sajat koraval, kihangsulyozva a szovegben
rejl6 aktualitast.

Jo érdemjegyre helyes valaszokat kell adnia a feltett elméleti kérdésekre,
tajékozddnia kell az irodalmi korszakban, ismernie kell a korszakot meghatarozo
iranyzatokat. Ismernie ¢s értelmeznie kell a korszak szépirodalmi hagyatékat.
Vilaszaiban megengedett némi, jelentéktelen pontatlansag.

Elégségesre minésitheté a hallgaté felelete akkor, ha kevésse ¢és
kovetkezetleniil t4jékozodik az anyagban, a szépirodalmi alkotasok
elemzésekor, értelmezésekor hibasan értékeli, értelmezi azokat. Nem képes
levetiteni a tanult korszak és olvasott szépirodalmi alkotds tanulsagait sajat
korara, nem képes felismerni az azokban rejld aktualitast.

Elégtelen érdemjegyre értékelheté a hallgato felelete akkor, ha
ismereteiben nagy hidnyossagok vannak. Feliiletesen vagy egyaltalan nem
ismeri a tanult korszakot, annak irodalmi hagyatékat. Valaszaiban nem 6nallo
olvasasi ¢lményeire tamaszkodik, hanem rovid tartalom leirdsokra. Nem képes
értelmezni a szépirodalmi szoveget és aktualitdsdt sem képes felismernie. A

gyakorlati feladatokat vagy egyaltalan, vagy hianyosan teljesitette.



AZ OSZTALYOZAS MODSZERE

A hallgatok tudésszintjét 100-as skalan mérik fel, értékelik, a kovetkezd
modon: gyakorlati 6rdn a hallgatd 50 pontot gyljthet Ossze, valamint
moduldolgozaton is 50 pontot szerezhet. A gyakorlati feleletek és a
moduldolgozat Gsszesitett pontszama 100.

Azok a hallgatok, akik a gyakorlati és moduldolgozat soran 90-100-ig
terjedd pontszamot gytjtottek Gssze, kitlind érdemjegyet kapnak €s felmentést
a vizsga vagy szigorlat aldl. Az ennél alacsonyabb pontszdmot elérd
hallgatoknak, kivételt képez az elégtelenre 0-59 pontra teljesitdk esete,
akiknek kotelezd vizsgazni vagy®s szigorlatozni, egyéni dontés alapjan
megvan a lehetdsége arra, hogy javitson pontszdmén, eredményén, vizsgan
vagy/&s szigorlaton. A bolognai rendszerben a pontozas a kovetkez6é 90—100-ig
A pont, kitlind; 89—82-ig B pont, erés négyes; 81-74-ig C, gyenge négyes;
73—64-ig D, er6s harmas; 63—-60-ig E, gyenge harmas; 59-35-ig F, er0s
kettes,lehetdség van Gjra irni a moduldolgozatot és javitani; 34-0-ig FX,
gyenge kettes, nincs lehetdség javitani a moduldolgozat eredményén.

Irodalombdl irt moduldolgozat esetén a hallgatd 6t elméleti kérdést kap,
amely kérdések mindegyike 10 pontot €r, igy 0Osszesen 50 pontot lehet
Osszegyljteni. A gyakorlati feladatokra a hallgatdé szintén 50 pontot kaphat.
Gyakorlati o6ran a hallgatd szoban szamol be ismereteir6l vagy referatum,

prezentacid formajaban.

OSZTALYOZASI SKALA: NEMZETI ES ECTS

az 0sszes a nemzeti osztalyozas skaldja
ECTS : : :
tanulmanyi , Vvizsga, gyakorlati szigorlat
szam
eredményért referdtum osztalyozésara osztalyozasara




adhat6 pontszam

90 - 100 A kitlind
82-89 B
jO
74-81 C beszamit
64-73 D .y
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60-63 E e
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A tantargy célja és feladata

A tantargy célja. Az irodalomkutatas elmélete és modszertana tantargy fo célja

az, hogy a hallgatok megismerkedjenek az irodalomkutatids legfontosabb

elméleti kérdéseivel, valamint modszertani kutatasaival. A kérdést torténelmi

folytonossagaban tanulmanyozzuk. Kitériink az irodalomkutatds jelenkori

kérdéseinek vizsgalatara is. Elolvassdk, megértsék, elemezzék a korszak

legjelentdsebb irodalomelméleti, modszertani alkotasait. Az elméleti ismeretek

kozvetitésének 6 célja az, hogy a hallgatok megtanuljak:

Osszegytijteni €s feldolgozni a témaval kapcsolatos tudomanyos,
modszertani és kritikai szakirodalmat;

megismerni és értékelni az irodalmi folyamatokat;

felhasznalni a megszerzett tudast a késdbbiekben, a tudomanyos

¢s pedagogiai tevekenységében.

A tantdrgy feladata. Az eldadasok befejezése utan a hallgatonak:

tajékozddnia kell az irodalomkutatdas modszertandban és
elméletében, torténeti, kulturdlis és tudomanyos tekintetben is;
fel kell dolgoznia a kérdéssel kapcsolatos tudomanyos
irodalmat, gondolunk itt elsésorban az irodalomtorténeti,
irodalomelméleti, irodalomkritikai stb. irasokra;

fel kell dolgoznia a korszakkal kapcsolatos 0Osszes ismert
forrasanyagot;

meg kell ismerkednie a korszak ismert kutatoival, térténelmi,

irodalmi személyiségeivel.

A tananyag elsajatitasa utan a hallgatonak képesnek kell lennie:

feldolgozni a tanult korszakkal kapcsolatos Osszes ismert

forrasanyagot;



elemezni és értelmezni a tanulmanyozott korszakban megjelent
tudomanyos, irodalmi alkotasokat;

felismerni a tanult korszak aktualitdsat és parhuzamot vonni
sajat koraval,

a tanulmanyozott alkotdsokban felismerni azok aktualitasat és

parhuzamot vonni sajat koraval, valdsagaval.



1.Téma: Az irodalomkutatas mibenléte

1. Az irodalomkutatas kérdése
2. Az irodalomkutatas fobb elméletei.

3. Az irodalomkutatas jelenkori allapota.

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témdban az irodalomkutatds kérdésével foglalkozunk. Ezen beliil az
irodalomkutatas fobb elméleteit, modszertanat és jelenkori allapotat ismertet;jiik.
A kérdés targyalasakor Wellek és Warren Az irodalom elmélete c. tanulmanyara
hagyatkozunk. A kutatok Osszehasonlitjdk az irodalom és irodalomkutatas
fogalmat, s ennek kapcsan megjegyzik, hogy: ,,Két kiilonbozd tevékenységrol
van sz0: az egyik alkoto jellegli, a miivészethez tartozik; a masik, ha egészen
pontosan nem is tudomany, a tudas, illetve az erudicio egyik neme...Az
irodalomtudomanynak megvannak a maga érvényes moddszerei, s ha nem is
mindig azonosak a természettudomanyokéval, de szintén intellektualis
modszerek [Wellek—Warren, 17-18.0.].”

Kitériink az irodalomkutatas tarsadalmi vonatkozasaira is, ezzel 1is

hangsulyozzuk, hogy az irodalomnak tarsadalmi funkcioja is van.

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ

1. J. Lotman: A miivészi szoveg paradigmatikajanak szintjei €s elemei, Szo
veg—modell—tipus, Budapest. — 1973. — 105.

2. Barczi Géza. A magyar nyelv életrajza, Budapest: Gondolat. — 1963

3. Benk6 Lorand. A tortéeneti  nyelvtudomany  alapjai, Budapest:
Tankonyvkiado. — 1988

4. Gadamer, Hans-Georg. Igazsag és modszer, Budapest: Gondolat. — 1984

5. Wellek-Warren. Az irodalom elmélete. — Budapest. — Gondolat Kiado, —
1972



6. http://www.c3.hu/~nyelvor/period/1254/125413.htm
7. http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011 0001 542 04 A

magyar irodalom tortenetei 2/ch21.html

8. http://www.scolar.hu/custom/scolar/image/data/belelapozopdf/ungvari_sze

pseg%20belelapozo.pdf

KOTELEZO OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ
1. Georges Renald: Hogyan hatarozhatjuk meg egy irodalmi korszak hatarait
2. Stéphane Sarkény: Az irodalomkutatas tdrsadalmi szempontjai
3. Thomka Beata: Prozapoétika vagy narratologia?

4. Fried Istvan: Osszehasonlitas és kultirakdziség

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORARA

A hallgatok a gyakorlati ora soran beszamolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbdl. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejld torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utdkor irodalmi hagyomdanyéra gyakorolt hatdsarol is szo6lnak. A gyakorlati 6ra
legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassak a korszak szépirodalmi és
torténelmi stb. alkotésait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni €s levonni
azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.

1. Dolgozza fel Szathmari Istvan: A magyar irodalmi nyelv és stilus kérdései c.

irasat;
2. Ismertesse az irodalomkutatas f6 alapelveit;

3. Brtelmezze az irodalomkutatas kérdését.

TEMAK ONALLO MUNKAHOZ
Az 6nall6 munkaban a hallgaténak tanubizonysagot kell tenni arrél, hogy
képes az anyag 0nallo elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére

¢és eértelmezésére. Képes az adott problémaval kapcsolatos anyag kutatasara, a
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témaval kapcsolatos szakirodalom 0Osszegyljtésére, feldolgozasara, a kutatas

targyaval kapcsolatos 6nallo vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.

1. Tanulmanyozza Wellek-Warren irodalomkutatasrol vallott nézeteit;

2. Tanulmanyozza a jelenkori irodalomkutatas feladatarol vallott nézeteket;

3. Ertelmezze Fried Istvan: Osszehasonlitas és kultirakoziség c. irasanak idézett
részét: A tudomanyosnak mondott-hitt iranyzatok részint ,,leképezik”, részint
,megeldlegezik™ azokat a folyamatokat, valaszutakat, alternativakat (amelyek
nem bizonyosan alternativak), amelyeket kornyezetiinkben, szlikebb €s még
inkabb tdgabb kontextusunkban észleliink, érzékeliink, és amelyek kozvetve
1s, kozvetlenil 1s, lathatban ¢s lathatatlanul napi ¢letviteliinket
meghatarozzak, vagy tartanak igényt annak meghatirozasara. Egyfeldl a
globalizalodas kisértete jarja be (immar nemcsak Eurdpat, hanem) a vilagot, a
,vilagallam” kisértete, amely az egynemisitést, a szabvanyosodast,
egyesektdl falanszter-univerzumként rémdalmodott kollektivitast vizionalja
elénk, masfeldl — szintén kisértetként kisértve — a kisallamisag idillikusként
onmagat megjelenitd illizidja ,harmadik utja”, az egyediségnek, az
individualitasként jelzett kiilonallasnak &brandja, nem egyszer egy olyan
onmagaba zart, ,,ablaktalan monasz”-¢, amely legfoljebb Leibniz elméletében
mondhat a magaénak 1étezést, ,,realitast”; egyszoval: a nagy meg a kis vilagok
egymast nem vagy alig értve, egymast rontva, egymas szavahihetOsegét
kikezdve érintkez0 szembefesziilése tetszik fol kiilonféle nézetek,
jovendémondéasok nyomadba eredve. Ami a tudomany teriiletén a feliiletes
univerzalitas és a kisszerli szakosodas dichotomidjaban jelenitddik meg, olyas
megfogalmazddasokban, mint példaul az 4altalanos meg az egyes
vitahelyzetének abszolutizdlodasa; konkrétabban: az Altalanosnak vélt
torvényszerliségek elméleti (jellegll) elvonatkoztatasa és az egyes esetekben
megmaradas, az ,adalékok™-ba rogziilés, masként szolva: anyagtalan

teoretikus megkozelités ¢és tényként feltételezett adatok tudomanyként,



»lgazsag’-ként elfogadasa; jabb valtozatban: jorészt a felszinnél tovabb nem
hatolo, am Onmagéaban eszes-logikus gondolatfiizér (legyen sz6 egy nemzeti
vagy egy europai irodalomtorténetr6l, a tudomanyos ,haladés”
problematikajarol vagy a vilaggazdasag ajanlatairol a vildg mas-mas
feltételek, torténeti hagyomanyok kozott 1étezd allamainak), a mésik péluson
a nem kevésbé felszinesnek bizonyul6 onelviiség, amely nem vesz tudomast a
tudomanyok, a miivészetek, a gazdasagi-politikai hattér, kornyezet bonyolult
érintkezéseirdl; nem lezarasul, pusztan atvezetésiil a jelen dolgozat cimeibe
(f6- ¢és alcimébe) foglalt megnevezések immar részletesebb, régionkkal
példalozo kifejtéséhez: valdjaban a globalis és az eseti megkdzelitések nem az
egeszelviiség versus részletkutatas alig 0sszeegyeztethetd ellentétében kapnak
alakot, hanem cleve félrevezetd kérdésfeltevésekben artikulalodnak;
kibékithetetlenséget tételeznek ott, ahol megrogzott elditéletektdl kellene
eltdvolodni, dichotomiat konstrudlnak a befogadas altal Iétrehozhatd
kolcsonos értés helyébe. S hogy még vildgosabban korvonalazzam a
problémakort: a tudomanyok, a miivészetek, a vilagrol valo ismeretek a tudas-
felhalmozodas tobb ezer esztendeje alatt oly mértékben szaporodtak fol,
torlodtak egymasra, lettek sokrétiiek, hogy még egy nemzeti irodalom
torténetének attekintése is hovatovabb lehetetlen, heroikusan reménytelen
vallalkozédssa valt, a kurta emberi élet az ehhez az attekintéshez sziikséges
ismeret megszerzésének toredeket teszi csak lehetdveé, arrdl nem is szolva,
hogy a kompetencia kore egyre sziikebbnek bizonyul. Szakmamnal maradva:
(irodalom)torténészek olykor egy-egy rovidebb korszak, egy-egy alkotd
kutatoiva lesznek, a szakdiszciplinan beliil is szakosodnak: 1848/49 magyar
eseményeiben tigy-ahogy eligazodnak, de mar az 1850-es esztendd ismeretlen
vildg a szdmukra; s ha a magyar 1848/49 minden napjardl tudnak valamit,
anndl kevesebbet arrol, mi tortént ekkor Csehorszagban, a szlovén teriileteken
(Svédorszagra vagy Portugéliara méar nem is merek gondolni). A ,,germanista”

teljesen jartas esetleg Goethe ¢lete ¢€s miiver tiz (jo, legyen husz)



esztendejében, s egy életen at kutathat gy, hogy a Goethe-kortars magyar,
orosz vagy akar olasz poétakrol fogalma sincs. Mindezzel szemben — oktatasi,
,mivelddési” — célbol sorra jelennek meg a bevezetések, a rovid torténetek
egyes szakteriiletekrdl, zanzasitva kinalva fol egy-egy fOldrész, orszag,
allamszovetség  torténelmét, irodalom- és/vagy  mivészettorténetét.

Ki¢lezve fogalmaztam, a vélt tanulsagokat kic¢lezve foglalom 0Ossze:
nemcsak a miiveltségfogalom és miuveltséganyag strukturalodott at, a XXI.
szdzadra végképpen, a pozitivistinak bélyegzett adathalmozas agressziv
védekezOpozicidoban, az anyagtalanul teoretikus elvonatkoztatas agressziv
tamadopozicioban, hanem a természetes valtozasok, valtoztatdsok arra
kényszeritenek, hogy az alternativakként feltlintetett irdnyzatok elemzésére
sort keritsiink. Amit egyben olyképpen is értelmezhetiink: Gjra foltehetjiik
Goethe 1820-as esztendokbeli kérdéseit a vilag- és a nemzeti irodalmak
viszonyardl. Kevésbé allegorikusan: valds lehetdség-e ma a tudomanykoziség
(interdiszciplinarités), a kultirakoziség akkor, amikor mar egyre tobb jele van
annak, hogy példaul az irodalomtorténet €s a miivelddéstorténet mind
kozelebb keriil egymdashoz (anélkiil, hogy az irodalomtorténetnek a miivekre,
a poctikara €s a retorikara vonatkoztatottsaga kart szenvedne, és anélkiil
természetesen, hogy a miivelddéstorténet feloldodna egymas mellé rendelt
diszciplindk keverékében)? Ugyanilyen hangstlyosan vetddik fol: vajon
tarthato-e meég a ,komparatisztika” lesziikitése az 0Osszehasonlito
irodalomkutatasra/torténetre/tudomanyra, vajon az Osszehasonlitas
(ugyanugy) nem mas tudomanyok moddszeres eljarasanak fontos 9sszetevdje-
e? A két, latszolag széttartd kérdést 6sszefogva: vajon lehetséges-e a kiilonféle
tudomanyagak , komparatisztika”-ja k6zos vonéasainak follelése, keresése? S
ha a komparatisztika, az 6sszehasonlit6 irodalomtudomany egyes miiveldinek
szandéka ¢€s intencidja szerint, a dialogus, a parbeszéd tudomanya, nemcsak a
kiilonféle, egymassal olykor hadakozo (s nem vitatkozo) irodalomtudomanyos

iskolék kozos tobbszorosét kutatva (nem bizonyosan a legkisebbet!), hanem



mindazt, ami atjarast, egymast kolcsondsen meg/atvilagitdé alkalmat szervez
az egyes tudomanyagak kozt; a tudomanykoziségnek olyasféle lehetdségét,
amely idézve egy értekez6t a kiilonféle tudomanyokrol, kultarakrodl tételezi,
hogy elméletiik sem nem objektiv, sem nem érdekmentes, hanem kulturalisan
¢s ideologiailag meg van hatarozva, mikézben az ideologiai meghatarozottsag
kultaraspecifikus, mivel a kiilonféle nemzeti kultiradkban kiilonféle ideologiai
nyelvek dominalnak [http://www.forrasfolyoirat.hu/0101/fried.html];

4. Tanulményozza az irodalomkutatas f6bb modszereit.

2. Téma: Az irodalom természete
1. Az irodalom meghatarozasa
2. Az irodalom {6 jellemz6i
3. Az irodalmi nyelv problémaja

4. A koznyelv sajatossagai

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témaban tisztazzuk az irodalom fogalmat. Kitériink az irodalmi
nyelv problematikajara. Ismertetjiik az irodalmi nyelv sajatossagait, eszkozeit.
Foglalkozunk a koznyelv kérdésének vizsgalataval. Osszehasonlitjuk az
irodalmi és koznyelvet. Az 0sszehasonlitas célja, nemcsak az, hogy kimutassuk
a kettd kozotti kiilonbségeket, de az is, hogy megvizsgaljuk azok hatasat az
egyes olvaso szellemi, tdrsadalmi nevelésében. Ennek a kérdésnek a kapcsan
idézziik Wellek és Warren e kérdéssel kapcsolatos nézeteit: ,,...mennyiségi
alapon lehet az irodalmi nyelvet megkiilonbdztetni a valtozatokban bdvelkedd
mindennapi nyelvhasznalattdl. Az el6bbi az utébbinal joval céltudatosabban és
szisztematikusabban akndzza ki a nyelvi lehetéségeket. Az alanyi koltd
miiveiben kitdrulkozd személyiség sokkal Osszetettebb és egységesebb, mint
azoké az embereké, akikkel a mindennapi €letben taldlkozunk™ [Wellek-Warren,
32.0.].
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FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ
A hallgatok a gyakorlati 6ra sordn beszamolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbdl. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejldé torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utokor irodalmi hagyomanyara gyakorolt hatsarol is szolnak. A gyakorlati ora
legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassak a korszak szépirodalmi és
torténelmi stb. alkotasait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni €s levonni

azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.


http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_542_04_A_magyar_irodalom_tortenetei_2/ch21.html
http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_542_04_A_magyar_irodalom_tortenetei_2/ch21.html
http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/alknyelv/s.htm

1. Tanulmanyozza ¢és értékelje Ungvari Tamas koznyelvrdl vallott nézeteit;
2. Ismertesse az irodalom fogalmat;

3. Ismertesse az irodalmi nyelv kérdését.

TEMAK ES KERDESEK ONALLO MUNKAHOZ

Az 6nall6 munkdban a hallgatonak tantibizonysagot kell tenni arrol, hogy képes

az anyag Onalld elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére és

értelmezésére. Képes az adott probléméval kapcsolatos anyag kutatdsara, a

témaval kapcsolatos szakirodalom Osszegytijtésére, feldolgozdsara, a kutatds

targyaval kapcsolatos 6nallo vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.

1. Dolgozza fel Szegedy-Maszak Mihaly: A magyar irodalom torténete I1. (Az
irodalmi nyelv) c. részt és értelmezze a szovegbdl vett idézetet: Az irodalmi
nyelv

Az emberi képzés altalanos 1ényege az, hogy altaldnos szellemi Iénny¢ tessziik

magunkat.

fgy az egyes egyén eleve mindig a képzés utjan halad, s allandéan csokkenti

sajat természetiségét, mert a vilagot, amelybe belend, a nyelvben és erkdlcsben

az emberek képezik

(Gadamer 1984, 32, 34).

A magyar nyelv irodalmi valtozatanak — a torténeti korokban mint kimtvelt és

tertiletek folotti nyelvvaltozatnak — kezdeti kialakulasat altalaban a kozépkori

kancellariai oklevéliras nyelvi gyakorlatatdl szokas szamitani, majd a 16. és 18.

szazad kozott a kialakulasnak és kialakitasnak, illetve ezek megszakitottsaganak

a valtakozdasa a jellemz0. A hosszu torténeti fejlédésnek az egyik legfontosabb

szakasza a nyelvijitasként megnevezett nyelvi kodifikacio, a magyar

torténelemben az 1770-es évektdl az 1830-as évekig terjedd 1iddszakban.

Szociolingvisztikai értelemben vett irodalmi nyelvrél, sztenderd

nyelvvaltozatrél e kodifikacio, azaz rogzités utan lehet besz€élni. A rogzitési

folyamat legfontosabb miiveletei elsd valtozatban a Magyar Tudos Tarsasag



megalakuldsanak els6 két évtizedében, még 1848 elétt megtorténtek. Az
irodalmi nyelv ekképp egyszerre tartalmazott leird és eldird dsszetevoket,
egyszerre volt puszta minta ¢és etikai alapu elvaras. Az irodalmi nyelv
fogalomtorténete az 1850-es évektdl valik igazan 1ényegessé.

Ettdl kezdve a szépirodalmi alkotasok 1étrehozasa, befogadésa és kritikdja egy
valamely mértékig rogzitett, eszményinek tartott nyelvvaltozathoz viszonyitva
tortént, s e viszonyitas fontos szerepet jatszott. E viszonyitas altal az irodalmi
alkotasok feldolgozott és dnmagukra visszautald kapcsolatba keriiltek nemcsak
irodalmi elédeikkel, az irodalmi nyelvi hagyomannyal (ez korabban is
megtortént), hanem altalaban a magyar nyelv valtozataival. E mindinkabb
dialogikus halozat azutan elkezdte folszamolni 6nmaga hierarchikus és statikus
jellegét, folyamatos atalakulast eredményezve.

Az irodalmi nyelv egyszerti megkozelitéssel egy nyelvnek a magaskultura altal
részben mesterségesen kialakitott nyelvvaltozata, amely az esztétikai
kifinomultsag mellett a fogalmi arnyaltsagra €s Osszetettségre dsszpontosit,
egyetemes ¢s nyelvspecifikus eszmény vagy eszmények alapjan. Létrejotte
szorosan Osszefligg a polgarosodassal, a polgari Bildung eszményével és a
nemzeti jellemzok kifejlésével, tovabba a nyelvre iranyitott diszkurziv figyelem,
(on)értelmezés és értékelés kialakulasaval.

Az irodalmi nyelv egyik jellemzdje az intellektualizacioval kapcsolatos. E
jellemzot a Pragai Nyelvészkor mar az 1920-as években folismerte. Garvin
megfogalmazasaban: ,,a sztenderd mindenekel6tt a nyelvkozosség kulturalis és
Iényeges teriileteken a sajat nyelvét hasznélja” (Garvin 1998, 92). Mivel a nyelv
megismerés, ezért a kulturalis és intellektualis kommunikécié nem csupan a
vilagra irdnyul, hanem a vilag részeként a kozosségre, annak tagjaira és nyelvére
is, folyamatosan 6nalkoté mddon.

A masik jellemzd az egységesség €s belso kiilonb6zdség, illetve az eszmény és a

megvalosulas kozotti viszony. A nyelv és a nyelvkozosség kozotti viszony



dinamikus jellegét, torténetiségét szamon kell tartani a sztenderd
értelmezésekor. Igy nem annyira sztenderd nyelvvaltozatrol lehet beszélni,
hanem inkabb sztenderdizaciorol, tehat olyan folyamatrol, amely a sztenderd

nyelvvaltozat 1étrehozasat, azutan kiterjesztését €s fenntartasat célozza. Ekképp

.....

.....

[http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001 542 04 A mag
yar_irodalom_tortenetei_2/ch21.html].;

2. Tanulmanyozza az irodalmi és koznyelv k6zotti mindségi kiillonbségeket;

3. Tanulményozza a jelenkori kéznyelv allapotat;

4. Tanulméanyozza a modern irodalmi nyelv jelenkori értelmezési nehézsegeit;

5. Az idézett szépirodalmi és koznyelvi szovegben mutassa ki a kozottiik 1évo

stilaris kiilonbségeket:

Németh Laszl6: Egetd Eszter (részlet): Menekiilék és maradék

Eszter aggddva figyelte a két fiat. Olyan érzése volt, mintha meg késziilt volna szakadni
valami - nem is tudta: benne-e vagy a vilagban. Olykor benn a testében, a méhiben volt ez az
érzés (mintha az egymassal szembekeriilt fiuk ott, egykori fészkiikben is marakodtak volna).
Minthogy épp ebben az id6ben maradt el a baja, sokszor nem is tudta, a maga valtozasa-e az
vagy a testébe szall6 idegesség, ami ezeket a gorcsoket okozza. Maskor a tavaszi égben, a
szomszed tlizfal repedéseiben, a déli harangsz6 larmas, vontatott kongasdban érezte a keésziilo
szakadast, mintha a verandai szék egy szappanbuborék kozepén volna, s az egész kis
szivarvanylo vilag, mely néha, mint a buborék, emelkedni, keringeni kezd vele, barmelyik
pillanatban elpattanhatna. Minthogy allapota szédiilésekkel jart, sokszor errél az érzésrdl sem
tudta, hogy el6érzet-e vagy vértddulas.

A haboru elsd éveiben nem voltak ilyen szorongésai. Az ijsdgokban olvasta, de az 0sztonével
nem érezte, hogy haboru van. Emlékezett még az els6 vilaghaborura: az sokkal nyomasztobb
volt. Ahogy visszagondolt r4, mintha mindig csunya 6szi 1d9 lett volna, az 6nos es6ben
bakancsok cuppogasat hallotta az ember. Pedig 6neki akkor sem volt nagyobb baja. Tunyogi
nagytata kifakadésait kellett hallgatnia a rekviralasokrol; a nagy, embernyiivé izem azonban

ott morgott folyton a levegében. Ez a haborti masképp indult. Nem volt olyan



taposomalomszertii; hianyzott beldle a pokol egyhangusaga. Egy-két hétre meglodult; a lapok
nagy gyo6zelmekrodl irtak; aztan folyt minden tovabb, az évszakok nem vesztették el sziniiket a
haborutol. Jozsi kiszamitotta, hogy a villimhaboriakkal mennyi vér sporolodik meg. "Sokan
azt hitték - mondta -, hogy a haditechnika fejlédése véresebbé teszi a habortkat. Epp
ellenkezodleg: a technikai folény gyorsabban hozza meg a dontést. Aki ur lesz a masik fél
légiterén, annak mar csak be kell vonulnia. A lengyel hadjarat alig szazezer emberbe kertilt.
Egy Isonz6-csatdban tobb ember pusztult el, mint Franciaorszag vagy a Balkan meghoditasa
alatt.”

Eszter gyanakodott az ura szamadataira s arra a hallgatasra, amibe egy-egy villamhabora utan
Eurdpa egy része meriilt. Az azonban biztos, hogy testi rosszullétet nem érzett miattuk; az
arviz, mely Egetd nagypapa sz6lejét megnyomta, nagyobb csapas volt &feléjitk a habortnal.
Még Jozsef egyetemi szereplése aggasztotta a leginkabb. Jozsef mégiscsak patikus lett, ahogy
az apja kovetelte. Szegeden jarta az egyetemet, de ott is ankétokkal, miisordsszeallitassal,
néprajzi és zenei szeminariumokkal, folydiratszerkesztéssel, konyvnaprendezéssel,
sorskérdés-kiallitassal s mas effélékkel toltotte el az idejét. A didkszovetségben mindjart a
haboru kezdetén két "frakcid" tamadt. A nagyobbik rész megméamorosodott a német
gy6zelmektdl, s nézte, honnét tdmad a vezér, aki a magyarokbol is kihoz valami ilyet; a mésik
rész - az irok olvasoéi - viszont a volksbundistak terveivel ijesztgették egymast.
Magyarorszagba, ha egy nagy kertet csindlnak beldle, még 6tmillio embert be lehet préselni.
Némelyikiik latta is Niirnbergben vagy Miinchenben azt a kartotékot, amelyben megvolt, hol
mit kell megszallniuk, s ki az az egy-kétezer ember, akit a terv végrehajtasa elétt a nemzetbdl
ki kell emelni. Szegeden ez a szarny rendkiviil erds volt, s Eszter, ha biiszke volt is a fidra, aki
mar mint golya a vezérkarba keriilt (titkos mozgatdjaval, a vilaghirli professzorral is
Osszeismerkedett), féltette is, hogy inkabb jatszott, mint valodi hevességével a kémelharitot
vagy a renddrséget egyszer csak magara szabaditja. Amikor a németek Jugoszlavia ellen
folvonultak, kiilondsen nehéz napjai voltak. Jozsefék az el6z6 héten hivtak le Szegedre a
németellenes irokat. Az 6sszefogdosas azonban elmaradt. A németek, ugy latszik, nem
akartak a "szovetséges" fészekaljaba benytlni; a mi kormanyunk meg maga sem banta, ha az
ifjusdgban a németek s bamulodik ellen egy kis ellenanyag képzddik. A németek nyerték a
csatdkat, az ifjak pedig (ha nem is ugy, mint Méhes tervezte) csinaltak a taboraikat,
ankétjaikat és népfoiskolaikat. Hoditas és ellenallas, a nagy viharnak ezen a szélcsendes
partjan, megvoltak egymas mellett. Az sem valtoztatott sokat a dolgon, hogy a harmadik
nyaron egy-kétszazezer ember, mint valami hadgyakorlatra, elindult Oroszorszagba.

Mindenki tudta, hogy igy mennek oda, mint az osztrakok hajdan Napdleonnal.



Csomorkanyrdl kevesen voltak oda: inkabb dunantuli hadtesteket vittek. Sorozas, bevonulas
volt, de nem sok. Akik itthon maradtak, jol adtak el a termést; a szovégyar munkasai radiot
vettek, s Jozsef minden héten nyolc-tiz 4j kdnyvvel jott haza.

Eldszor akkor allt belé az a rettenetes érzés, amikor kidertlt, hogy Lorinc jelentkezett az SS-
be. Szilics Bandi tudta ki a dolgot. Bandi jogasz volt, de itthon famuluskodott az apja
irodajaban. Jozsef baratai kozt 6 volt az igazi bennsziilott, cigdnyos mosolya hol a gimnazista
lanyok csoportjaban tiint 61, hol a csomorkényi kiilloncok kapualjaban. Ha Jézsef otthon volt,
0 masnap megjelent, s halk, meleg, nazalizal6 hangjan, mely inkabb a meghittségre valo
torekvésbol, mint orrhibabdl eredt, 6rakon at cserélte vele a pesti s az itthoni hireket. Az évek
soran annyira odaszokott a hazhoz, hogy akkor is meg-megjelent, ha Jozsef, ami megtortént,
hetekig odavolt. Ilyenkor Ldrinc technikai folyodiratat nézegette, vagy kis Esztivel probalt a
régi, gyerekkori alapon enyelegni. Eszter gondolt is r4, hogy jo v6 lenne beldle. Kis Eszti nem
is tulsdgosan sz€p lany; eleven s ligyes, de a termete kicsiny, az arcbdre gocsortds, zomok,
erds laba inkabb megbizhatd, mint szép. Bandi viszont olyan jo természett fia! Ezen a
délutanon azonban - épp Eszter nyitott ki neki - nem a fényes, 6sszemelegedé mosolyaval bujt
be; piros arca csaknem sapadt volt az iinnepélyességtdl, s hangja sem a nyéjassagtol, hanem
kiildetése fontossagatol kapta az orros hehezetet. - Lérinc, nem tetszik tudni, itthon van? -
kérdezte mindjart a kapuban. - Nem; azt hiszem, elment, Bandikdm. Mostanaban folyton
légétanfolyamon van - mondta Eszter, nem is gyanitva, mit készit neki Bandi lompos
mozgasaban a rejtélyes 16balkozas. - Mert négyszemkozt szeretnék mondani Esztike néninek
valamit.

Akkor tudta meg, a Jozsi duplaajtaju szobajaban. - En soka tépelédtem, hogy megmondjam-€
- fejezte be Bandi még tobb hehezettel. - Lorinc a baratom, s az ember a baratja titkait gy
tekinti, mintha az 6véi volnanak. De aztan mégis ugy dontdttem, hogy k6zlom a dolgot
Esztike nénivel. - S ez egész biztos? - nézte Ot Eszter, mig az a szornyl érzés, mint egy
kodben tamado rohamcsapat, minden reszketni és szorulni tudo részét megszallotta. - Sajnos,
ez egész biztos. Van egy volksbundista tigyfeliink, att6l tudom. Ha parancsolni tetszik,
pontosabb adatokkal is szolgalhatok. O, az iszony1 volt, amikor az a hir az 6 vérével egész
Osszekeveredett. Nem is tudta hirtelen, mihez fogjon. Szeghaton tortént: bemegy a
szobajukba, az emeleten, az ablak nyitva, s kis Lorinc ott 4ll a parkdnyon. Sem rasz6Ini nem
mert, sem 1épni, sem lélegzeni. Igy volt most is. Lorincet vegye el3? Ha képes volt
jelentkezni, képes lesz megszokni is. Az urdnak sz6ljon? Jozsi f6l lesz haborodva, s nem fog
semmit elintézni. "A maga nevelése", "az Egetd-hobortossag" - hallotta eldre. Ez kiilonben

annyi, mintha Lorincnek szolt volna. K6zben minden perc veszteség, hathogyha holnap



behivjak mar. Kétségbeesésében csak Bandinak konyorgdtt, hogy el ne menjen. Mintha 6 is
csak addig lett volna vesz€lytelen, amig itt van a szeme el6tt a titkaval. Azt hitté, nem lehet
kibirni ezt a rémiiletet. Pedig ez csak olyan volt, mint fogfajasnal az elsd vad liiktetés. A
leghevesebb, de G1jsag még; a szervezet gyodzi, picit még csodalja is és kivancsi rdja. Hanem a
harmadik, a negyedik nap s az azutan jov6 napok és honapok végit nem 1ato torodése!
Héarmasban ettek kis Esztivel a nadasztalon, a konyha elétti folyoson. Erezte, hogy halalosan
sapadt; nagyon szépen kell ennie, megnyomnia a kést, villat, hogy el ne kezdjen a kezében
tancolni. S k6zben nem mert f6Inézni, nehogy Lorinc ott lassa a szemében a titkat. Kis Eszti
kétszer is ranézett, masodszor a derekat is atfogta. - Mi bajod, anyukam? A vasalasra
hivatkozott, rossz a villanyvas, faszénnel kellett vasalnia. S kozben érezte, hogy Lorinc ra-
rapislant, s nagy, jatékos szeme sziikolve kutatja a sdpadtsagat. Egy kérdésen torte a fejét,
aminek a szemjatéka alatt § is raleshetne. - Légoltalmi tanfolyamon voltal? - emelte rad végre a
szemét. Tudta Banditdl, hogy a volksbundistakhoz jar. El sem képzelhette, kik Csomorkanyon
a volksbundistak. Egy vizszerel6t hallott meg egy alloméasfelvigyazot. Lorine ugy nézte 6t,
mint akit elarultak. Inkabb makacssagbol mondta csak: - Ott voltam. - S varta, hogy az anyja
sapadtsaga kipattanjon [http://mek.0szk.hu/04300/04329/html/02.htm#8].

Fejos Eva: Hotel Bali (részlet):

Nem jossz el velem? — kérdezte hirtelen. Giancarlo meglepett arccal nézett ra, de lathatéan
jolesett neki a kérdés.

- Nem Ugy szerveztem az életemet, ahhoz szabadsagot kellett volna kérnem — mentegetdzott.
- Oké, csak egy kosza otlet volt. Nehéz most elmennem — felelte Szilvia.

- Visszajossz hamar. Nemsokara wjra talalkozunk. Es ugyis egyiitt lesziink most mar... - nem
folytatta a mondatot.

- ...amennyit akarunk — mondta ki helyette Szilvia.

- Jol fogod érezni magad — fogta meg a kezét Giancarlo. —Viszontlatod majd azokat, akikkel
egylitt ndttél fel. Hidd el, nagyon jo lesz.

- Bér igazad lenne — mormolta Szilvia, mar magyarul, aztan lerakta a mellette 1év0 tilésrdl a
padlora a laptopjat, hogy ne essen le egy hirtelen fékezéskor, és ralépett a gazpedalra. A
varosfalig integetett Giancarlonak, ott megallt, amig feltette a fiilére a bluetooth-t, benyomott
a mobiljan egy szamot, majd kifordult jobbra, az orszagutra.

- Ciao — szolt bele a telefonba. — Régodta nem beszéltiink.

- Sylvia, draga — hallotta a srac még mindig kicsit kamaszos hangjat. Pedig a ,,srac” vele

egyidds volt. — Mar aggddtam, hogy ugy mész Gjra férjhez, hogy nem én leszek a tanad.



- Hat... nem te leszel — nevette el magat. — Félek, Giancarlo csaladja kiakadna, ha a volt
férjem lenne az eskiivdi tanim. Igazsag szerint, azt sem tudjak, hogy egyszer mar férjnél
voltam.

- Akkor hat lesz masodik eskiivéd? — kicsit meglepett volt Stefano hangja.

- Ja, hat az nem biztos — nevetett ujra Szilvia. — Tényleg, lehet, hogy nem lesz. Ha rajtam
mulik. Igy is jol vagyok.

- Az¢ért biztosan nem lesz olyan vicces a kovetkezd hazassagod, mint az elsd volt.

- Az biztos — felelte, és magaban mosolygott. Stefano mellett atélt egy- s mast, de az nem is
igazi hazassag volt, ugy ¢éltek egy lakasban, mint két barat. Harom évig tartott a hazassaguk,
de amikor Szilvi mar dolgozott a tanulas mellett, és pénzt is keresett, ugy érezte, hogy a sajat
labara kell allnia, elég volt a furcsa tarsbérletbol.

Stefano vitte el 6t Magyarorszagrol. Akkor mar mésodszor jott Budapestre az osztalyaval, és
Szilvinek is megszervezte az utazasat. Oriiltek a viszontlatasnak, és annak is, hogy hamarosan
Olaszorszagban talalkozhatnak ujra. Amikor Stefano megérkezett, Szilvi szinte nem is volt
onmaga. Bar még csak torte az olaszt, a kiilfoldi srac volt az egyetlen, akinek elmesélhette, mi
nyomja a lelkét. Elmondta neki azt is, hogy nem akar tovabb Magyarorszagon €lni, az
emlékeivel... Igy sziiletett meg a Nagy Terv. Koltozzenek dssze, hazasodjanak dssze — hiszen
ez mindkettejliik szdmara menekiilés egy nehéz helyzetbdl. Szilvit persze ovtak a sziilei, de a
lany nem hallgatott rajuk. Hidba gy6zkodték: a szerelem hamar elmutlik — neki mennie kellett.
Az emlékei, és persze tettének kovetkezményei eldl menekiilt.

- Regényt irok — bukott ki Szilvibdl hirtelen.

- Ez ultra j6, majd elolvasom. Mir6l sz61?

- Van benne néhény... onéletrajzi elem — felelte 6vatosan.

- Péld4ul? Hogyan koss névhazassagot azért, hogy olasz allampolgér lehess? Praktikus kis
kézikdnyv, hasznos tudnivalokkal? Olaszul irod?

- Magyarul. Nem kézikonyv, hanem regény. Erted, fikcio. Vagyis nem teljesen.

- Praktikus tanacs nincs is benne?

- De van.

- Mondasz egy példat?

- Példaul... - hallgatott el Szilvia egy pillanatra, majd folytatta: - hogyan tegyiik tonkre az
¢letiinket néhany ora leforgasa alatt, és hogyan tegyiik tonkre még masik par ember ¢€letét is
ugyanennyi 1d6 alatt.

- Nem. Nem hiszem el, hogy errdl kell irnod. Meg®riiltél, Sylvia? — kérdezte a srac, és Szilvi

hallotta az aggodalmat a hangjaban. — Semmi sziikség arra, hogy gyotord magad olyasmi



miatt, amin ugysem tudsz valtoztatni. Nem tehetsz semmirdl. Ezt annak idején méar ezerszer
atbesz¢ltiik, azt hittem, te is belattad, hogy nem vagy hibas. Amugy pedig... amigy nem
tetted tonkre sem a sajat életedet - hiszen éppen szerelmes vagy és boldog, az eskiivodre
késziilsz -, sem masokét. Mit akarsz? Vezekelni? Vagy mi a célod ezzel a konyvvel?

- Stefano, csak te tudod, hogy mi tértént, senki masnak nem meséltem el. Beliil tovabb
dolgozott bennem a torténet, forrt, rohasztott, nem tudtam szabadulni a biintudattol, éveken at
nem tudtam. Hazudtam, f4jdalmat okoztam, bilint kovettem el... nem voltam boldog. Most
sem vagyok az, mert nem kapom meg a feloldozast senkitol.

- Télem megkaptad. A tobbiektdl, akik részesei voltak a torténetnek, megkaptad. Senki sem
hibaztat téged semmiért, az egész azért van, mert tilsdgosan érzékeny vagy, és mindenért
onmagadat okolod. Mit akarsz még? Meg akarod keseriteni az egész ¢letedet?

- Pontosan ezt nem akarom — felelte, és Tarvisional rafordult az autopalyara. — Pontosan
ebben segit a regényiras. Olyan, mint egy terapia. Kiirom magambdl, és taldn meggyogyulok.
- Ha ugy érzed, segit rajtad — és nem felkavar -, hogyha Gjra felidézed... akkor irj. Csak ne

jelentesd meg [http://konyves.blog.hu/2009/01/18/fejos_eva_hotel_bali_reszlet].

3. Téma: Az irodalom problematikaja
1. Airodalmi szOveg sajatossagai

2. A szépirodalom és szorakoztatod irodalom

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott téméaban az irodalom problematikdjanak tanulmanyozasaval
foglalkozunk. A kérdésen beliil targyaljuk az irodalmi szdveg sajatossagait,
valamint a szépirodalom és szorakoztato irodalom jellemzéit. Osszehasonlitjuk a
szépirodalom ¢és szorakoztatd irodalom témavilagat, szerkezeti felépitését,
nyelvezetét, stilusat. Megvizsgaljuk az olvasoi izlésre, igényességre, vilaglatasra
gyakorolt hatasat. A szoérakoztatd irodalom, olvasé szemléletére gyakorolt
negativ hatdsaval foglalkozunk. Az irodalmi széveg tarsadalmi vonatkozasairol

1s sz0 esik.

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ
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KOTELEZO OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ

1. Szuts Zoltan: Irodalom és medialitas
2. Ungvari Tamas: Poétika

3. Arisztotelész: Poétika

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ
A hallgatok a gyakorlati o6ra soran beszdmolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbol. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejld torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utokor irodalmi hagyomdanyara gyakorolt hatasarol is szolnak. A gyakorlati 6ra

legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassdk a korszak szépirodalmi és


http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_542_04_A_magyar_irodalom_tortenetei_2/ch21.html
http://www.tankonyvtar.hu/en/tartalom/tamop425/2011_0001_542_04_A_magyar_irodalom_tortenetei_2/ch21.html
http://mek.oszk.hu/05400/05477/05477.pdf
http://www.irodalomismeret.hu/files/2014_1/szuts_zoltan.pdf
http://www.18pedagogia.hu/sites/default/files/node/attachments/az-alkimista.pdf
http://www.18pedagogia.hu/sites/default/files/node/attachments/az-alkimista.pdf

torténelmi stb. alkotasait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni és levonni

azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.

1. Ertékelje Ungvari Tamas: Poétika c. tanulméanyaban az irodalom

kialakulasaval kapcsolatos nézeteit;

2. Ertelmezze Sziits Zoltan: Irodalom és medialitas c. irasabol idézett részletet:

SZUTS ZOLTAN Irodalom és medialitdis] Az internetes publikicids paradigma és az
online szovegek értelmezésének kérdései A medialitasrol vald beszéd {6 kérdései a kortars
médiatudomanyi recepcidban a szoveg hordozdjahoz ¢és a rogzités technikdjahoz
kapcsolodnak. A digitalis paradigmavaltas kovetkezményeként a szoveg kiilonvalt eddigi
hordozojatol, a nyomtatott konyvtol (Gjsagtol) és a digitalis kdrnyezetben a hordozojava az
adattarold, leird nyelvévé a hipertext, megjelenitéjévé pedig a képernyd valt. Ezzel egyiitt
folértékelddott a kommunikécio- és médiajelenségeknek az irodalomrol vald beszédben
jatszott szerepe, masrészt pedig az irodalomrdl, és ezzel a hipertextrol szolo vita egy
szélesebb, az elektronikus, internetes és mobilkommunikécioval egy horizontba keriilt. A
hipertext, mely technikailag erdsen determinalt, egyszerre mediatizalt és konvergens,
létezhet ugyanis mind a konyv, mind a digitalis média — a vilaghald — kontextuséban is.2 A
megvaltozott publikaciés paradigma szerint, a korabbi, szerkeszt6-Szerkesztett tartalom
centrikussag helyébe a mindenki altal irhatdo vilaghdld kornyezetében a felhasznalo-
felhasznalok altal véleményezett tartalom Iépett.3 Mind tobb irodalmi mii sziiletik online
kornyezetben és ezek egy része €l a hipertextualitas adta 0j poé- tikai lehetdségekkel. A
blogokon ¢és kozosségi oldalakon publikalt miivek gyakran valdés idében az
olvasok/felhasznalok recepcidjaval egésziilnek ki. Az online szovegek ily moddon
folyamatosan frissiilnek, és mindig az éppen aktudlis allapotuk tekinthetd befejezettnek.
Ezzel egyiitt megvaltoznak az olvasasi szokasok is, mind gyakoribba valik a képernydrdl
valo olvasds. Mindezekbdl kovetkezik, hogy az irodalomrol vald beszédben ¢€s az
irodalomszakos alapképzésben az online kornyezet mediatizalt irodalmat be kell emelni az
alapkérdések kozé és nem csupan az irodalom egy kiilonds szegmensének tekinti
[http://www.irodalomismeret.hu/files/2014 1/szuts_zoltan.pdf];
3. Ertelmezze az olvaso és befogado kozotti kiilonbséget;

4. Ismertesse a szazad eleji olvaséi kozgondolkodast;

5. Ismertesse a szépirodalom €s szorakoztatd irodalom kozotti kiillonbséget



Paulo Coelho: Az alkimista és Umberto Eco A rézsa neve c. muvek idézett

része alapjan. Paulo Coelho: Az alkimista (részlet):
Tarifa, a kisvaros folott réges-régi erdd all, amelyet a morok épitettek, s az, aki az erdd falan
iil, lathatja a fGteret, a pattogatott kukoricast, meg egy darabot Afrikédbdl is. Melkhisédek,
Salem kiralya délutan kiiilt oda, és arcan érezte a keleti szelet. A juhok koriilotte toporogtak,
csodalkoztak a varatlan események miatt, €s még egészen meg voltak riadva, hogy gazdajuk
kicserélddott. Nem akartak mast, csak ennivaldt és vizet. Melkhisédek a kis hajot nézte, amely
éppen kifutott a kik6tdbol. Soha nem latja mar azt a fiut, mint ahogyan nem latta Abrahamot
sem azutan, hogy az tizedet adott neki mindenbdl. De hidba ez a dolga az életben. Az
isteneknek nem kellene kivanniuk semmit a maguk szdmara, mert nincs Személyes
Torténetiik. Salem kirdlya 1élekben mégis azt kivanta, hogy sikerrel jarjon a fia. ,,Kar, hogy
mindjart el fogja felejteni a nevemet — gondolta magdban. — Tobbszor el kellett volna
ismételnem neki, hogy aztdn barmikor, ha besz¢l rélam, azt mondand, hogy Melkhisédek
vagyok, Salem kirdlya.” Ezutan, félig mar megbanva iménti gondolatat, folnézett az égre. —
Tudom, hogy ez a hitsagok hiusdga, ahogy mondottad, Uram. De egy magamfajta Oreg
kiralynak idonként biiszkének kell lennie magara. * ,,Milyen furcsa ez az Afrika” — gondolta
Santiago. Egy kicsiny vendégldben iilt, amilyenbdl jo parat latott a varos sziik utcacskaiban.
Néhany férfi egy hatalmas pipat szivott, mely kézrdl kézre jart. Ez alatt a néhany oOra alatt mar
latott férfiakat kézen fogva, ndket elfatyolozott arccal; papokat, akik folmentek egy magas
toronyba és ott énekeltek, mialatt a tobbiek mind lekuporodtak, ¢és fejiiket a f6ldhoz verték.
,»Ezek nyilvan hitetlenek” — mondta magéban. Gyerekkoraban latta otthon, a templomban egy
képen a mordlé Szent Jakabot fehér lovan, kivont karddal, a laba alatt pedig az itteniekhez
hasontd emberek hevertek. A fiin csiiggedés vett erdt, €s szornyen elhagyatva érezte magat.
Ezeknek a hitetleneknek olyan vészjoslo a tekintetiik. Ezenkiviil sietségében indulas eldtt
megfeledkezett egyetlen aprosagrol, amely azonban elég hosszu iddre elzarhatja 6t a kincstdl:
ebben az orszagban mindenki arabul beszél. Odalépett hozza a vendéglds, és Santiago
ramutatott arra az italra, amelyet a szomszéd asztalnal ittak. Valamilyen keser(i tea volt.
Szivesebben ivott volna bort. Ezen azonban most nem fogja torni a fejét. Csak a kincsére kell
gondolnia, meg arra, hogyan jut hozza. A zsebe tele volt a juhokért kapott pénzzel, és tudta,
hogy a pénznek megvan a maga varazsereje: akinek van beldle, az sosincs egyediil.
Nemsokara, talan par nap mulva a piramisoknal lesz. Annak az dregembernek, azzal a sok
arannyal a mellén, bizonyara nincs sziiksége hazugsagra, hogy szerezzen hat juhot. A jelekrdl

mondott neki valamit. Santiago, mikdzben athajézott a tengeren, ezen gondolkozott. Igen,



tudta, mirél van sz6: amig az andaluziai tdjakon vandorolt, hozzaszokott, hogy keresse a
foldon és az égen azokat a nyomokat, melyek utja soran eligazitjak. Tisztdban volt azzal, hogy
egy bizonyos madar kigyok kozelségére utal, s ez vagy az a bokor tobb kilométerre eldre jelzi
a vizet. A juhok tanitottak meg erre
[http://www.18pedagogia.hu/sites/default/files/node/attachments/az-alkimista.pdf].
Umberto Eco: A rozsa neve:

A hazgondnok kovér és kozonséges kiillemii, de kedélyes, 0sz haju, de még mindig izmos,
kicsiny, de fiirge ember volt. Elkalauzolt benniinket a zardndokszallasra, hogy megmutassa a
celldinkat. Azazhogy csak a mesteremnek szant cellat, azt igérvén, hogy mdsnapra az én
szamomra is szabaddd tesz egyet, mert novicius vagyok ugyan, de a vendégiik, s igy kijar
nekem ez a megtiszteltetés is. Aznap ¢éjjel még elalhatok abban az 6blés és hosszu
mélyedésben, mely a cella falabol nyilik, szoératott is beléje finom, friss szalmat. Nagyurak
szolgai szoktak néha ott aludni — tette hozza —, ha a gazdajuk vigyéztatni akarja az almat. A
szerzetesek ezutan bort, sajtot, olajbogyodt, kenyeret meg joféle aszisz610t hoztak nekiink, s
azzal magunkra hagytak benniinket, hadd pihenjiink. Nagy élvezettel ettliink és ittunk.
Mesteremet nem jellemezték a bencések rideg szokdsai, és nem szeretett hallgatni, mikdzben
eszik. Egyébirant mindig ugyanoly jo és bolcs dolgokrdl beszélt, mintha egy szerzetes a
szentek ¢életébdl olvasott volna fol. Aznap ama loval kapcsolatos kérdések csak nem hagytak
nyugodni. — Igen am — mondtam —, csakhogy amikor atyam olvasott a havon s az agakon
lathatd6 nyomokbdl, még nem ismerte Brunellust. Azok a nyomok voltaképpen a vilag, vagy
legalabbis ugyanazon fajta valamennyi lovardl egyszerre beszéltek nekiink. Nem azt kell-e hat
mondanunk, hogy a természet konyve csupan esszencidkban sz6l hozzank, amiként sok jeles
teologus tanitja is? — Nem egészen, kedves Adso — felelte a mester. — Az igaz, hogy azok a
nyomok a lora, ha ugy tetszik, mint verbum mentisre utaltak, s utaltak volna béarhol, ha masutt
keriilnek elibém. Am azon a helyen s a napnak abban az drajaban a nyom azt mondotta, hogy
az Osszes elképzelhetd lovakbol legalabb egy arra jart. fgy hat félaton voltam a ,,10” eszme
észlelése s egy bizonyos 10 felismerése kozott. Es mindenesetre az, amit az altalanos 16rol
tudtam, szamomra a nyombol adodott, amely viszont egyedi volt. Ugy is mondhatnam, hogy
ekkor megrekedtem a nyom egyedisége s a magam tudatlansaga kozt, mely egy univerzalis
eszme fOlottébb attetszé formajat 6ltdtte magara. Ha messzirdl latsz valamit, s nem tudod, mi
az, beéred azzal, ha azt mondod: amott egy test. Ha kozeledik hozzad, allatnak fogod
mondani, dmbator nem tudod még, 16-e vagy szamar. Ha pedig még kozelebb jon,

megallapithatod, hogy 10, bar még mindig nem tudod, Brunellus-e vagy Favellus. S csakis a



megfeleld kozelségbdl lathatod meg, hogy Brunellus az (vagyis egy bizonyos 16 s nem
valamely masik, nevezd barmiképpen). Es ekkor lesz teljes a tudasod, igy nyilik r4 a szemed
az egyedi dologra. Ugyanigy jomagam egy oraval ezel6tt a vilag 0sszes lovaira szamitottam,
de nem azért, mert oly nagy az eszem, hanem mert oly kicsiny bennem az intuicio. S elmém
¢hsége csak akkor csillapult, amikor meglattam azt az egy szem lovat, ahogy a szerzetesek
kotoféken vezették. Csakis ekkor tudtam meg igazan, mennyire kozel kalauzolt az igazsaghoz
az iménti okoskodas. Igy hat azok az eszmék, melyekhez az imént azért folyamodtam, hogy el
tudjak képzelni egy sosem latott lovat, pusztan jelek voltak, amiképpen a 16 eszméjének jelei
voltak a hoban hagyott nyomok is: jelekhez és jelek jeleihez pedig csakis akkor folyamodik az
ember, ha a dolgokat hiaba keresi. Mas alkalmakkor mindig azt hallottam, hogy nagy
kétkedéssel beszél az egyetemes eszmékrdl s viszont mély tisztelettel az egyedi dolgokrodl; és
késébb is ugy véltem, hogy e hajlam britanniai és ferences mivoltabol egyarant kovetkezett.
Ezen a napon azonban nem volt mar elegendd ereje, hogy teoldgiai disputdkba bonyolodjék;
amiért is bebujtam a szamomra kijelolt kuckdba, takardba burkoldztam, és mély dlomba

zuhantam [http://literart.org.ro/files/A-rozsa-neve.pdf].;

TEMAK ES KERDESEK ONALLO MUNKAHOZ
Az 6nall6 munkaban a hallgaténak tanubizonyséagot kell tenni arrél, hogy képes
az anyag Onalld elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére és
ertelmezésére. Képes az adott problémaval kapcsolatos anyag kutataséara, a
témaval kapcsolatos szakirodalom Osszegytijtésére, feldolgozdsara, a kutatés
targyaval kapcsolatos 6nalld vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.
1. Tanulményozza a tomegirodalom hatdsat az egyes egyén vilaglatasanak
alakulasara;
2. Tanulmanyozza a szépirodalom torténelmi, tdrsadalmi-politikai vonatkozasait;

3. Tanulmanyozza jelen korunk megvaltozott olvasoi igényeinek okat.

4. Téma: Az irodalom és alkotoja
1. Az irodalom funkcidja
2. Az életrajz szerepe az irodalomkutatdsban

3. Az alkot6 személyiségének jelenléte az irodalomban



A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témaban az irodalom funkciojaval, az irodalom és alkot6 kérdésével
foglalkozunk. A kérdés vizsgalatakor kitériink az életrajz €s irodalom, alkotdi
személyiség ¢€s irodalom problémajara. Wellek-Warren az irodalom funkcidja
kapcsan megjegyzi, hogy: ,,Az irodalom természetét ¢és funkcidjat minden
kovetkezetes gondolatmenetben korrelativnak kell tekinteni....Amikor egy
irodalmi mi sikeresen latja el funkciojat, az élvezet €s hasznossag kettdés hangja
nemcsak Osszefér, hanem egybe is olvad” [Wellek-Warren, 39, 42. 0.]

Az ¢letrajz szerepe kapcsan azt vizsgéljuk, milyen mértékben van jelen az
alkotasban az alkot6 személyes €letltja, tapasztalatai, ha jelen van egyaltalan. A
személyes jelenlét pozitiv és negativ hatésait is tanulmanyozzuk.

Az alkotd személyiségének kérdését is targyaljuk. Ennek kapcsan Wellek-
Warrent 1dézziik: ,,Irodalompszicholdgian” €rthetjiik mindenekel6tt az ird — Ggy
is mint tipus és gy is mint egyén — pszichologiai vizsgalatat, ...” [Wellek-

Warren, 115. 0.].

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ

1. HORVATH Jéanos. A magyar irodalom fejlédéstorténete, Bp., 1976, 203-
356.

2. HORVATH Jéanos. Egy fejezet a magyar irodalmi izlés torténetébol.
Berzsenyi Déaniel, = U6. Tanulmanyok, 2. kiad. Debrecen, 1997, 167-180.

3. Németh G. Béla. Tiirelmetlen és késleked?d félszazad, Budapest:
Szépirodalmi. — 1971

4. Lukacs Gyorgy: Esztétikai kultura. Tanulméanyok. Budapest, 1913. 12.,
28.

5. http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf1219.pdf

6. http://epa.oszk.hu/00000/00022/00103/03316.htm

KOTELEZO OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ


http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf1219.pdf
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00103/03316.htm

1. Ligeti Ernd: Az irodalom tarsadalmi funkcidja
2. Bokay Antal: Paradigmék az irodalomban ¢és az irodalomtudomanyban
3. Wellek—Warren. Az irodalom elmélete

4. Szabd Dezs6: Az irodalom mint tarsadalmi funkcio

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ

A hallgatok a gyakorlati ora sordn beszdmolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbol. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejld torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utdkor irodalmi hagyomanyéra gyakorolt hatdsarol is szo6lnak. A gyakorlati 6ra
legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassak a korszak szépirodalmi és
torténelmi stb. alkotésait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni €s levonni
azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.

1. Ismertesse az irodalom f6 funkcidjat, ennek kapcsan ismertesse Horatius

nézeteit;
2. Ismertesse az alkotd személyiségének irodalmi alkotasra gyakorolt hatasat;

3. Ismertesse az €letrajz szerepét az irodalmi alkotasban.

KERDESEK ES FELADATOK ONALLO MUNKAHOZ
Az 6nall6 munkaban a hallgaténak tanubizonyséagot kell tenni arrél, hogy képes
az anyag Onalld elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére és
értelmezésére. Képes az adott probléméval kapcsolatos anyag kutatdsara, a
témaval kapcsolatos szakirodalom Osszegytijtésére, feldolgozdsara, a kutatés

targyaval kapcsolatos 6nallo vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.

1. Dolgozza fel Bokay Antal: Paradigmédk az irodalomban ¢és az
irodalomtudoményban C. irasat
[http://mek.oszk.hu/05800/05846/pdf/nemfelelnek15.pdf];

2. Dolgozza fel Szabd Dezsé: Az irodalom mint tarsadalmi funkcid c. irasat



[http://epa.oszk.hu/00000/00022/00103/03316.htm]. Ertelmezze a

tanulmanybol idézett részt: Szabd Dezsd: Az irodalom mint tarsadalmi funkcio

I. Min6 hatasa van az irodalomnak a tarsadalmi atalakulasokra és a tarsadalmi

életnek az irodalomra?
Ma mar a torténelmi materializmust épp oly tudomanyellenes elvonasnak latjuk, mint a
torténelmi idealizmust. Minden torténelmi tényben megtalaljuk az anyagi feltételezettséget és
a megfeleld pszichikai tartalmat. Ez nem akar valami mesés dualizmust jelenteni. Az élet
dualisztikus felfogasa ma mar - talan lehetetlenné van téve. Csak arra akarunk ramutatni, hogy
a lelki tények fiiggetlenné lehetnek anyagi okaiktdl s j torténelmi tényeket idézhetnek eld. A
lelki ¢élet mogott oly oOridsi mult 4ll, a lelki élet oly megszamlalhatatlanul sokféle elem
szintézise, a lelki tények oly végtelen sorozatban determindljadk egymast, hogy néha egyes
torténelmi esemény anyagi okokra val6 visszavitele a legostobabb racionalizmusra vezet.
Ezeket az altalanossagokat sziikségesnek tartom hangsulyozni. Ugyanis sokat emlegetik az
irodalom kezdeményezé, forradalmi szerepét - és teljes igazsaggal. Es ezekben az esetekben
altalaban igen konnyl a gazdasagi rugokra ramutatni. De nem emlegetik eléggé az irodalom
rengeteg konzervativ, megkotd erejét. Pedig - amint latni fogjuk - els6 sorban az irodalom az,
mely megdrzi az ideoldgiat azt anyagi feltételeitdl fiiggetleniti s 0j gazdasagi és tarsadalmi
viszonyok kozt oly lelki tipust tart fenn, mely néha egyes tarsadalmi osztalyok ongyilkossagat
jelenti.
Az irodalom az élet egységének legaltalanosabb megérzése s igy a leguniverzalisabb szocialis
érzést szuggeralja. Az irodalomnak ezt az egyetemes szocidlis jellegét megkapjuk a teremtd,
az iro6 és az élvezo lelki tényeiben.
Az ir61 (koO1t61, miivészi) teremtés két alapjelensége: 1. mas €let megélése,
azon szuggesztiv formak megtalalasa, melyekkel ezt az életet az olvasoval megéleti. A
dolgok, a plantak, az allatok mindig beszéltek hangulatot az embernek. Mégis a szocialis
érzés ama legnagyobb kitdgulasat, mellyel visszaérezziik magunk az élet Os egységébe, a 18.
szazad végétdl kezdve latjuk a tarsadalomban hatd tényezOvé lenni. (Természeti sz€pségek,
allatok, novények védelme, a természetnek mint regeneraldé erbnek keresése etc.) Es
kétségtelen, hogy ennek azok a lelki diszpozicidk az okai, melyeket a 18. szdzad végétdl mind
egyetemesebben természeti koltészet az emberekbe nevelt. De az iroi alkotas, az irodalom
szocialis jelentdsége az ironak fOleg abban a képességében van, hogy sok més emberéletet
képes megélni. Mivel pedig a legegyszerlibb emberélet is végtelen elemek bonyolultsaga és

fényképszeriileg vissza nem adhato, az ir6 ugy szuggeralja rank ezt az életet, hogy kiemeli



azokat a reprezentativ lelki tényeket, melyeknek Osszjatéka maga utan idézi a tobbé-kevésbé
tudatos végteleniil sokféle apré lelki tényeket. fgy hangsulyozza azt, ami bant, ami faj, ami
hianyzik, vagy azt, ami szeretetre vonz, ami jol esik, aminek megléte kedves. Ez a miivészi
hangsulyozas, az élet iranyitd elemeinek ez a szandékos aldhuzasa teszi az irodalmat egy
megértetd, iranyitod s felsdbb szocidlis €letté. Az irodalom ilyen értelemben valoban mintegy
magara gondolasa, tudata a torténelmi, a tarsadalmi életnek. Ezért allitottam, hogy szilikséges,
hogy egy népnek az irodalméban meg legyen kiizdelmeinek, problémainak folytonossaga. Es
csakugyan ugy latjuk, hogy teljesen kialakult, teremtd erejii kultarfazisokat csak annak a
nemzetnek az élete mutat fel, melynek irodalmaban ez a folytonossag meg van. A dolog
érthetd. Egy ilyen kultarfazishoz sziikség van: egy tarsadalmi lelki tipus teljes kialakuldsara,
egy kialakult ideologia bizonyos ideig valo teremtd erejére. Ezt a lelki tipust pedig elsdsorban
az irodalom neveli s ezt az ideol6giat az irodalom 6rzi meg.

Az irodalom hatésa tehat a tarsadalmi alakulasokra a kévetkezo:

I. Kezdeményez6, forradalmi (rombold és alkotd). A tarsadalmi alakulasok gyokér okai
kétségteleniil gazdasagiak. De ezek az okok Onmagukban nem elégségesek arra, hogy a
tradiciok, hit, torvények s mas tényezokkel lekotott kdzenergiat 0 tarsadalmi format alakitod
kiizdelemre szabaditsak fel. Az emberek tulnyomo tomege - €s itt nemcsak a népet értem - az
élet eseményeit csak egyéni vonatkozisokban nézi és nem generalizal. Eppen ez teszi
egyaltalaban lehet6vé az emberi kdzdsségek iranyitasat.

Az irodalom kezdeményezd hatdsat ugy lehetne Osszegezni: az ir6 szuggerald
tipusokkal és mesével felébreszti az egyénben azt a tudatot, hogy életérdekeivel egy nagyobb
kozosség tagja. Megsejteti vele azon altalanos hidnyokat és kovetelményeket, melyeknek
egyéni bajai folyomanyai.

Konzervativ és megko6td hatdsa van az irodalomnak. Tegylik fel, hogy bizonyos
id6tartam alatt az irodalom - szuggeralo tipusaival és meséivel vagy lirajaval - bizonyos
szdmu oly ideat tett a kozosség véréve, melyek abban az idOben a leglehetségesebb,
legtermékenyebb szocidlis életet teremtik. A k6zosség a munka sporolas Osztonével, és a
megszokott affekciok makacssagaval ragaszkodik ezekhez az idedkhoz. Es az irodalomtol
tovabbra is oly tipusokat, mesét, lirat var, melyekbdl ugyanazon gondolatok és érzelmek
irradialnak. Viszont a hasonlo irodalmi termelés megerdsiti ezt a kozlelki tipust. Igy tart fenn
az irodalom a tarsadalomban egy alland6 kultarfazist

[http://epa.oszk.hu/00000/00022/00103/03316.htm].

3. Tanulmanyozza az irodalom tarsadalmi funkciojat.



5.Téma: Az irodalom tarsadalmi vonatkozasai
1. Az irodalom tarsadalmi vonatkozasai
2. A szépirodalom tarsadalmi hatisa

3. A tomegirodalom (szérakoztato) irodalom tarsadalmi hatasa

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témaban az irodalom tarsadalmi vonatkozasait tanulményozzuk.
Ennek a kérdésnek a kapcsan kiilon foglalkozunk a szépirodalom ¢és a
tomegirodalom tarsadalmi hatasaival. Szépirodalmi szovegek alapjan vizsgaljuk
meg azt az allitast, miszerint a szépirodalom feltarja a valosagot, azon beliil a
tarsadalmi valosagot 1s. A tomegirodalom termékeinek tanulméanyozasa kapcsan
ennek az ellenkezdjét kutatjuk, vagyis azt, hogy mennyiben hamisitja meg ez az
irodalom a valosagot, s ezzel milyen tarsadalmi mintat mutat az olvasonak. A
kérdés kapcsan azzal is foglalkozunk, hogy a jelenkori tarsadalmi problémak
mennyiben fliggnek Ossze a tomegirodalom irdnti olvas6i, nézdi igény

novekedésevel €s a szépirodalom iranti erdeklédes csokkenésével.

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ

1. Kallai Ernd. Miivészet és tomeg. Kort 1947. 4. sz. 101-102.

2. Lukacs Gyorgy. Az absztrakt miivészet magyar elméletei. L. Gy.: Uj magyar
kultaraért. 1948. 152-169.

3. Escarpit, R. [rodalomszociologia - A konyv forradalma. Budapest: Gondolat
Kiado. — 1973.

4. Hankiss Elemér. Ertékes tarsadalom. Budapest: Magveté Kiadd. — 1977

5. Heidegger, M. A miialkotés eredete. Budapest: Europa Kiad6. — 1988

6. Jauss, R. H. Recepcidelmélet-esztétikai tapasztalat-irodalmi hermeneutika.
Budapest: Osiris Kiad6. — 1997

7. Lowenthall, L. Irodalom és tarsadalom. Budapest: Gondolat Kiad6. — 1973

8. http://mnytud.arts.klte.hu/tananyag/nyelvek_a_nyelvben.pdf



9. http://midra.uni-
miskolc.hu/JaDoX Portlets/documents/document 15883 section 8481.pdf

10. http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/95-12/fuzi.pdf

OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ
1. Szab¢ Csilla: Az irodalom és a tarsadalom kapcsolata
2. Szabo Dezs6: Az irodalom mint tarsadalmi funkcio

3. Fiizi Laszl6: A mai magyar koltészet és a tarsadalom

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ
A hallgatok a gyakorlati ora sordn beszamolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbdl. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejld torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozéasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utdkor irodalmi hagyomanyéra gyakorolt hatdsarol is szolnak. A gyakorlati 6ra
legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassdk a korszak szépirodalmi és
torténelmi stb. alkotasait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni és levonni

azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.

1. Ertelmezze Fiizi Laszl6: A mai magyar koltészet és a tarsadalom c. irdsanak

idézett részét: Valtozasok az irodalom ¢€s tdrsadalom kapcsolatdban:

Az irodalmi értékrendek atalakulasa nemcsak az irodalom nyilvanossaga valtozik id6rol
iddre, tehat nemcsak az a tér, amelyik az irodalmi alkotdsokat a kdzonség elé juttatja, s
nemcsak az a kor, amelyik értelmezi és a maga emlékezetében elraktarozza azokat, vagy
éppen kiejti az emlékezetbdl s elfelejti dket, hanem valtoznak vagy nagy atalakulason
mennek keresztiil a kiilonboz6 id6szakokban érvényesiilo irodalmi értékrendek is. S ha mar
a valtozasok szambavételénél tartok, azt is el kell mondanom, hogy talan még az elébb
emlitetteknél is gyorsabban valtozik az irodalomban érvényesiild értékrendek egymashoz
valé viszonya, Ujabban pedig ennél is gyorsabban a tarsadalom viszonyulasa ezekhez az
értékrendekhez - és magahoz az irodalomhoz. Az értékrend egyébként az irodalmi élet

viszonyrendszerében értelmezendd, onmagaban tehat ez sem, mint ahogyan tobb mas


http://midra.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/document_15883_section_8481.pdf
http://midra.uni-miskolc.hu/JaDoX_Portlets/documents/document_15883_section_8481.pdf

jelenség sem ¢érinti a mi 1étrejottét és értékét, az irodalmi élet mai szervezettségének
szintjén azonban, mint ahogy mar régota, segitheti egy-egy irodalmi tendencia
kialakulasat, egy-egy mi vilaganak az elfogadasat vagy éppenséggel egy uj irodalmi llion
1étrejottét. Ha az értékrend normativ mércévé valik, akkor magat az irodalmi életet, sot,
attételesen a miiveket is érint6 tényezové valhat. ..

..... Alighanem bekovetkezik az, amir6l Pomogats Béla irt mar tobbszor emlegetett
irasdban: a magyar irodalom tobb részre szakad, s ha a részeket jelképezd szigetek -
folyoiratok, konyvkiadok — egyikérdl masikarol nyilik is kilatds a masikra, a valamikori
kontinenssé ezek a szigetek mar aligha allnak Ossze... Meglehet, ezek a szigetek, éppen
sziget-voltukban ma pontosabb képet mutatnak a magyar kultararol, mint tenné azt egy
onmagat erdsnek mutatd kontinens, mégis azt kell mondanom, hogy magaval ezzel a
szétszakadassal is eltint valami [http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/95-
12/fuzi.pdf].";

2. Ismertesse a szépirodalom nyelvi sajatossagait;

3. Ismertesse a szorakoztatd irodalom stilaris eszkozeit.

KERDESEK ES FELADATOK ONALLO MUNKAHOZ
Az 6nalld6 munkaban a hallgaténak tantibizonysagot kell tenni arrol, hogy képes
az anyag Onallo elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére és
értelmezésére. Képes az adott probléméval kapcsolatos anyag kutatdsara, a
témaval kapcsolatos szakirodalom 0Osszegyljtésere, feldolgozasara, a kutatés
targyaval kapcsolatos 6nalld vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.
1. Dolgozza fel Csdszi Lajos: Médiakutatds a kulturdlis fordulat utdn c. irasat;
2. Dolgozza fel Szabo Csilla: Az irodalom és a tarsadalom kapcsolata c. irasat;
3. Tanulmanyozza az irodalom és tarsadalom kozotti 0sszefliggéseket;
4. Tanulmanyozza a szépirodalmi széveg hatdsat az egyes egyén

gondolkodésara, tdrsadalmi szemléletére.

6.Téma: Az irodalmi szoveg

1. Az irodalmi szoveg lizenete



2. Az irodalmi szoveg kozvetitésének modszere

3. Az irodalmi szoveg strukturaja

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témaban az irodalmi széveg kérdésével foglalkozunk. A kérdésen
belil az irodalmi széveg iizenetével, kozvetités céljaval, modjaval és
struktirajaval. Ennek kapcsan: Irodalom, irodalomtudomany, irodalmi
szovegelemzes. Szerk.: Orosz Magdolna — Réacz Gabriella. — Budapest,
Bolcsész Konzorcium. — 2006, c¢. tanulméany kutatdsaira, megallapitasaira
tamaszkodunk. Részletesen targyaljuk a kiadvany ide vagd megallapitésait.
Az 1rodalmi szoveg kozvetitése kapcsan, pl. ilyen megallapitasokat tesz a
szakird: ,,Az irodalmi szovegek interpreticidja ... az irodalomtudomany
fontos tertilete, s ha nem is lehet abban az értelemben egzakt, mint amire
természettudoményos eljarasok torekszenek — hiszen a szoveg ’objektiv’
befogadasa, értelmezése nem lehet fiiggetlen az olvasé szubjektum
hattértudasatol, érzékenységétol és €lettapasztalatatdol — mégiscsak bizonyos
tudomanyos alapelvek, modszerek szerint torténik. Egy szoveget tobbféle
modon €s szempontbdl kozelithetiink meg, s ennek megfeleléen kiilonbozo
értelmezéshez, olvasathoz jutunk. Ezeket a megkozelitési modokat nevezziik
interpretdcios modszereknek... Mivel tehat tobbféle elméleti-mddszertani
megalapozottsagli interpretacio-tipus létezik, az irodalomtudomanyban nem
beszélhetiink egységes interpretacid-fogalomrol, nem tudjuk, milyen
modszertani 1épésekbdl all a szovegértelmezés folyamata, s pontosan milyen
kérdesek megvalaszolasara alkalmas
[http://mek.oszk.hu/05400/05477/05477.pdf].” A téma mas kérdéseinek

vizsgalatakor is figyelembe vessziik jelzett tanulmany megéllapitasait.

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ

1. [rodalom, irodalomtudomény, irodalmi szovegelemzés. Szerk Orosz



Magdolna — Racz Gabriella. — Budapest, Bolcsész Konzorcium. — 2006
2. Kulcsar Szabd Ernd: A magyar irodalom torténete 1945-1991. Bp. 1994.
18.0.
3. Bokay Antal. Bevezetés az irodalomtudoményba. — Budapest, Osiris Kiad6. —
2006
4. S. Varga Pal, A nemzeti koltészet csarnokai. A nemzeti irodalom fogalmi
rendszerei a 19. szazadi magyar irodalomtorténeti gondolkodasban, Balassi,
Bp., 2005.
. http://mek.oszk.hu/05400/05477/05477.pdf
. http://www.trezorkiado.fw.hu/dokresz.html
. http://mnytud.arts.unideb.hu/mnyj/32/12nyit.htm

o N O O

. http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.php?id=60

KOTELEZO OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ
1. Boronkai Doéra: Konverzacioelemzés €s anyanyelvtanitas |.
2. Kemény Gabor: A Nyugat jelentdsége a modern magyar szépirodalmi stilus
kiteljesedésében
3. Roman Jakobson — Jurij Tinyanov: Az irodalom ¢és a nyelv

tanulmanyozasanak problémai

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ
A hallgatok a gyakorlati 6ra sordn beszamolnak az elolvasott irodalmi
alkotasokbdl. Elemzik azokat, kimutatjdk a benniik rejldé torténelmi tarsadalmi-
politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint
az utokor irodalmi hagyomanyara gyakorolt hatasarol is szolnak. A gyakorlati 6ra
legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassak a korszak szépirodalmi és
torténelmi stb. alkotasait és képesek legyenek azt elemezni, értelmezni és levonni

azok jelenkori és mindenkori aktualitasat.


http://mek.oszk.hu/05400/05477/05477.pdf
http://mnytud.arts.unideb.hu/mnyj/32/12nyit.htm

1. Dolgozza fel Kemény Gabor: A Nyugat jelentésége a modern magyar
szépirodalmi stilus kiteljesedésében C. irasat

[http://nyelvor.c3.hu/period/1323/132303.pdf];

2. Dolgozza fel Irodalom, irodalomtudomany, irodalmi szovegelemzés C.
tanulmanyt, értelmezze a szovegbdl idézett részt: 4.2.4.1.2. Az elbeszélés
modja Az elbeszélés mddjan az elbeszElt torténet kiillonb6zo kozlési formait
értjiik, melyek alapvetéen két szempontbodl: a torténet €s az elbeszélés kozotti
tavolsadg, valamint a perspektivikus abrdzolas (fokalizacid) szempontjabol
mutatnak kiilonbséget. A torténet ¢s az elbeszélés kozotti tavolsag
voltaképpen azt jelenti, hogy kozvetitd segitségével elmesélt vagy kozvetlentil
abrazolt/bemutatott elbeszéléssel van-e dolgunk. Ezt a kétféle lehetoséget mar
az Okorban is felismerték ¢s megfogalmaztik, példaul a mar tobbszor idézett
Platén, aki a ’tiszta elbeszélést’, vagyis az elbeszéld beszédét, a diegézist
megkiilonbozteti az ’abrazolastol’, *utanzastol’, vagyis a mimezistol, amelyen
a figurdk beszédének visszaadasat érti. Az elbeszélés-kutatasban tobben is
alkottak hasonld fogalomparokat, példaul Henry James nyoméan Percy
Lubbock és Norman Friedman (showing/telling, ill. simple narration/scenic
presentation). Genette ebben az 0Osszefliggésben a tavolsagtartd elbeszéld
modot allitja szembe a tavolsagot nélkiil6z6 dramatikus moéddal, s mind az
események, mind a ’szavak’ (beszéd) elbeszélésében kiilonbséget tesz a
kétfele mod kozott...

... A sz0 szerint 1dézett beszéd masik, hagyomanyosabb formaja az egyenes
beszéd, amely az elbesz€éld irodalomban is oly gyakori dialogikus jelenetek
legfobb Osszetevoje

... Az elbesz€l6 és a dramatikus mod kozti tartomanyban mozog az Un.
transzponalt beszéd, amelynek két kiillonb6z6 formaja van. A fiiggd beszéd
ugyan képes visszaadni a beszéd tartalmat, de nem sz6 szerint, nem tudjuk,

hogy is hangzottak a figura eredeti szavai...



...A transzponalt beszéd masik forméja az Un. atélt beszéd (fr. style indirect
libre, ang. free indirect style, ném. erlebte Rede), amely a kozvetlen és a
kozvetitett beszéd koztes formdjanak tekinthetd. Utobbitol abban kiilonbozik,
hogy nincs egy, a beszéd aktusat jelzd igéhez kotve, s nem igényel Osszetett
mondatszerkezetet sem. Ugyanakkor nem elsé személyben ¢és jelen id6ben
hangzik el, hanem harmadikban, mult idoben. Ez utobbi jegyek mutatjdk a
beszédben az elbeszéld kozvetitd jelenlétét, ellenben a beszéd kozvetlen

stilusa és emociondlis tartalma egyértelmii rokonsagot mutat a szereplok

idézett beszédével [hitp://mek.oszk.hu/05400/05477/05477.pdf];

3. Dolgozza fel Roman Jakobson — Jurij Tinyanov: Az irodalom és a nyelv

tanulmanyozéasanak problémai c. irdsat

KERDESEK ES FELADATOK ONALLO MUNKAHOZ
Az 6nalld6 munkaban a hallgaténak tantibizonysagot kell tenni arrol, hogy képes
az anyag Onalld elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére és
értelmezésére. Képes az adott probléméval kapcsolatos anyag kutatdsara, a
témaval kapcsolatos szakirodalom 0Osszegyljtésere, feldolgozasara, a kutatés
targyaval kapcsolatos 6nallo vélemeny, gondolat, javaslat megfogalmazasara.
1. Dolgozza fel : Boronkai Déra: Konverzacidelemzés és anyanyelvtanitas I. c.
irasat;
2. Ismertesse a Nyugat c. folydirat szerepét a magyar modern irodalom
fejlodésében;
3. Tanulmanyozza a szépirodalmi szoveg kozvetitésének modszereit;
4. Tanulményozza az irodalmi szoveg értelmezési lehetéségeit;

5. Tanulmanyozza az irodalmi szoveg olvasora kifejtett hatasat.

7.Téma: Az irodalom mint kommunikaci6s folyamat

1. Az irodalom miifajai



2. Az irodalom és a kommunikacio

3. Nyelyv, irodalom, kommunikacio

A TEMA ROVID LEIRASA

Adott témaban az irodalom mint kommunikacids folyamat kérdésével
foglalkozunk. Az irodalom mifajait, az irodalom ¢és kommunikacid, nyelv,
irodalom, kommunikdcié problémajat targyaljuk. A kérdés vizsgalataban
Wellek—Warren. Az irodalom elmélete, Ungvari Tamas. Poétika, lrodalom,
irodalomtudomany, irodalmi szévegelemzés. Szerk Orosz Magdolna — Racz
Gabriella c¢. tanulmanyaira tamaszkodunk. Az irodalmi mifajok kapcsan
hangstlyozzuk azok emberi fejlodéstorténettel valdo kozos tutvonalat. Kiilon
targyaljuk a lira, proza, drama miifaji sajatossagait, s hangsulyozzuk azok olvaso

személyiségére, gondolkodasara, magaviseletére gyakorolt hatasat.

AJANLOTT IRODALOM A TEMAHOZ

1. PETOFI S. JANOS -- BACSI JANOS -- BENKES ZSUZSA -- VASS
LASZLO: Szévegtan és verselemzés, Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt
Programiroda, Budapest, 1993.

3. Czine Mihdly. A magyar szdzadvég modern prozai torekvései. Helikon, —
1969. — 77-82.

4. Herczeg Gyula. A modern magyar proza stilusformai. Tankonyvkiado,
Budapest. — 1975

5. Kabdebd Loérant. Vers ¢és proéza a modernség masodik hullaméban.
Argumentum, Budapest. — 1996.

6. http://www.irodalmiszemle.bici.sk/lapszamok/2008/2008-februar/134

7. http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001 520 bevezetes

_az_irodalomtudomanyba/ch06s04.html

KOTELEZO OLVASMANYOK LISTAJA A TEMAHOZ


http://www.irodalmiszemle.bici.sk/lapszamok/2008/2008-februar/134

1. Mekis D. Jéanos: Vers ¢és kontextus - A modern magyar lira mint
irodalomtorténeti probléma

2. Horvath Kornélia: Verselméleti tradicid €s a magyar modern lira

3. Grendel Lajos: Magyar lira és epika a 20. szdzadban

4. Bednanics Gabor: Keriil6utak ¢és zsdkutcdk — a modern magyar lira
kezdetei

5. Herczeg Gyula: A modern magyar proza stilusformai

6. Vilcsek Béla: Magyar drama ¢€s szinhaz a 20. szézad elején

FELADATOK ES TEMAK GYAKORLATI ORAHOZ

A hallgatok a gyakorlati 6ra soran beszamolnak az elolvasott irodalmi

alkotasokbol. Elemzik azokat, kimutatjak a benniik rejld torténelmi tarsadalmi-

politikai vonatkozasokat, a szovegek jelenkori aktualitasara is kitérnek, valamint

az utokor irodalmi hagyomanyéra gyakorolt hatasardl is szolnak. A gyakorlati

ora legfontosabb célja, hogy a hallgatok elolvassédk a korszak szépirodalmi és

torténelmi stb. alkotasait €s képesek legyenek azt elemezni, értelmezni és

levonni azok jelenkori és mindenkori aktualitdsat.

1. Dolgozza fel és értelmezze Bokay Antal: Bevezetés az irodalomtudomanyba

c. tanulmanyénak idézett részeét: A naiv nyelvfelfogas a mindennapi nyelv alapvetd,
olyan modon szervezi, hogy az érzékelhetdvé, érthetdvé tesz egy darabot a kiilvilag
eseményeibdl, targyaibol vagy a belsd vilag toliink fliggetlen jelenségeibdl. A referencialis
funkci6 esetében a nyelv azért van, hogy reprodukalja a dolgok rendjét. A
nyelvhasznalatban 6nallé nyelvi megformalddast, funkcidt kap a tobbi Osszetevd is. A
felad6é az emotiv funkcidt teremti meg, kifejezi az ilizenetet feladd érzelmi, szubjektiv
allapotat. A cimzett fel¢ iranyuld funkci6 a konativ, melynek lényege a cimzett bevonasa az
iizenetbe (Jakobson a megszolitast €s a felszolitdst emliti). Az iizenethez sziikséges
kapcsolatot, a kodot létrehozo funkcio a fatikus, mely nyelvi eszkozokkel kontrolldlja a
beszédkapcsolat fennallasat. A kodra a metanyelvi funkcid iranyul, ez akkor keriil eld, ha

tisztazni kell a lizenet kodjat, azt a nyelvi, technikai hatteret, amellyel nyelviink 1étezni tud



(a metanyelvi funkcidhoz tartozik a grammatika is). Végiil utoljara hagytuk a
legtalanyosabb funkciot, a poétikait, mely magara az iizenetre irdnyul. Az iizenet maga a
nyelviség szubjektiv Iényege, a jelolok totalitdsa, mely a kod grammatikai rendjén
keresztiil realizalodik, és ravetiil a kontextus adott felépitésére. De nemcsak ezekre a kiilsé
tartalmi €s formai meghatarozokra vonatkoztatva létezik, hanem mintegy dnmagéban is,
azaz rendelkezlink valami olyasfajta belsé létrenddel, amely szubjektiv alapjat adja az
értelemnek. Az lizenet ezért onértékiien is fennall, dGnmagaban is van jelentdsége, nemcsak
ugy, hogy kodot, referenciat, cimzettet, feladot stb. kap. Az iizenet (az altalaban vett
mondanivald) a nyelviség szubjektiv magja, mely tobbkevesebb kiilsé rendre, kiilvilagra,
grammatikai formdra tamaszkodva tud artikuldlodni. Ha az iizenetet ezektdl a kiilsé
rendektdl tobbé kevésbé fiiggetlenitjiik és ebben a legalabb részleges fliggetlenedésben
fogjuk fel, akkor taldlkozhatunk a nyelv szubjektiv 1ényegével, a nyelvbe épiilt szubjektiv
mondanivaldval. Ezt a szubjektiv Iényeget kommunikald, kozvetitd nyelvi funkciot
nevezik poétikai funkcionak.

.... Jakobson a poétikai funkcio kibontasaval egy rendkiviil jelentds irodalomtudomanyi
fogalmat vezetett be, mert ennek kapcsan valt vilagossa az irodalom onértékii 1étezésének
bonyolult, de valdsagos struktiraja, az érzékelhetdség 1ényegi Osszetevoinek rendszere. A
poétikai funkci6é fogalméanak megértéséhez fontos felismerni azt, hogy nem egyszertien a
koltoi diszités Osszefoglald neve, nem pusztan egy olyan tobblet, amely a mindennapi
nyelvi kijelentésre ratelepedve azt irodalmiva teszi. ,,A koltdiség nem a szdvegnek
retorikus  épitményekkel vald kiegészitése, hanem a szdvegnek ¢és mindennemii
alkotorészének teljes atértekelése” — irja Jakobson. A poétikai funkcid jelenléte a szoveget
mas nyelvi miikodésre kapcsolja, mas nyelvi létformaba teszi at, a referencia lis szerep
helyett az egész szoveget onmagara utalova, szubjektiv hangstulyva valtoztatja. A poétikai
funkcié nem koltdi technikdk gylijteménye, hanem a nyelviség tartozéka, ,,a nyelv alapos
tanulmanyozasa megkdveteli poétikai funkcidjanak mélyrehatd elemzését”. E funkcio ,,a
jelek érzékelhetdségének eldsegitése altal elmélyiti a jelek ¢és targyak alapvetd
kettévalasat”. Ilyen sulyt, fontossagot Jakobson egyetlen mas nyelvi funkciénak sem ad.
..... A poétikai funkcido végtelen, nyitott. Lehetetlen vallalkozas lenne tehat az, hogy
nyelvtudoményi vagy irodalomtudomanyi eszkozokkel Osszegyljtsiik az Osszes poétikai
funkciot érvényesitd nyelvi, irodalmi technikat. A nyitottsag annak kovetkezménye, hogy a
poétikai funkcio az lizenet és nem a kod funkcidja, azaz nem kotott, zart szabalyrendszer,
mint a grammatika. Ez az egyszerlinek latszo elv azonban mar meghaladja a

strukturalizmus kereteit, Jakobson rendszerét. Jakobson ugyanis — mint majd Baudelaire



Macskék cimii versének elemzése kapcsan gyakorlati szempontbdl is vilagos lesz —
hatarozottan kiallt a poétika nyelvészeti természete mellett, és a mialkotas értelmezését a
grammatika struktirdinak leirdsan keresztiil képzelte el. Poétikai funkci6 fogalma azonban
ennél sokkal atfogdbb és messze jelentdsebb. A poétikai funkcid az irodalmisdg sajatos
strukturaltsagarol rendszerszertiségérdl és nyelviségérol szol. Ez a formalista, grammatikai
gondolkodasmod lett a strukturalizmus egyik féarama
[http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001 520 bevezetes az_irodalo
mtudomanyba/ch06s04.html].

2. Tanulmanyozza az irodalmi szoveg kommunikativ jellegét;

3. Tanulmanyozza az irodalmi miifajok poétikai sajatossagait.

KERDESEK ES FELADATOK ONALLO MUNKAHOZ
Az 0nall6 munkdban a hallgatonak tanubizonysagot kell tenni arrdl, hogy képes
az anyag Onalld elsajatitasara, valamint az elolvasott irodalom elemzésére ¢€s
értelmezésére. Képes az adott probléméval kapcsolatos anyag kutatdsara, a
témaval kapcsolatos szakirodalom 0Osszegytjtésere, feldolgozasara, a kutatas

targyaval kapcsolatos 6nallo vélemény, gondolat, javaslat megfogalmazasara.

1. Tanulmanyozza Ungvari Tamas: Poétika c. tanulmanyanak az irodalmi
mifajok kialakuldsara vonatkozé részét;

2. Tanulmanyozza Arisztotelész miifajelméletét;

3. Tanulmanyozza a modern, kortérs irodalom jelenkori kézvetitésének
lehetdségeit;

4. Tanulmanyozza a szinhdz kommunikativ szerepét.

KERDESEK MODULDOLGOZATRA
Az 1. sz. moduldolgozat témakorei:
1. Az irodalom fogalmanak meghatarozasa
2. Az irodalomkutatas fogalmanak meghatarozasa

3. Az irodalomkutatas kérdésével kapcsolatos elméletek
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Az irodalomkutatds modszerei

Az irodalmi szoveg elemzési lehetdséger.
Az irodalmi széveg kozvetitésének modja
A szépirodalmi szoveg nyelvezete

A szorakoztatd irodalom nyelvezete

A koznyelv sajatossagai

. A szépirodalmi nyelv sajatossagai

KERDESEK SZIGORLATRA
Az irodalom funkcigja
A szépirodalom tarsadalmi vonatkozasai
A szorakoztat6 irodalom emberi, tarsadalmi veszélyei
Az irodalom fogalma
Az irodalomkutatés jellemz6i
Az irodalomkutatds modszerei
A jel jelentés Osszefiiggései az irodalmi miiben
Az irodalmi mu szellemi, erkolcsi tanitasa

Az alkotd személyisége €s az irodalmi alkotas

. Az alkoté meggydzddeése és alkotasa
. Az alkot¢ élete és alkotdsa

. Az alkotoi tevékenység célja

. Az irodalmi mi iizenete

. Az irodalmi nyelv sajatossdgai, szerepe a befogado nevelésében

. A kdznyelv sajatossagal, hatasa az olvaso6 nyelvi készségének alakulasara
. Az irodalmi miifajok poétikai jellemzdi

. Az irodalmi miifajok fejlédéstorténete

. A lira szerepe az olvasé érzelmi nevelésében
. A proza szerepe a gondolkodo, cselekvé ember nevelésében

. A drama szerepe az emberi kapcsolatteremtésben.
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